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1  Einleitung
1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Anlass des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) - Teil I: Eingriffsbilanzierung ist die
geplante Errichtung und der Betrieb von sechs Windenergieanlagen (WEA) im Windpark ,Meschede-
West” in der Stadt Meschede (Hochsauerlandkreis) (vgl. Karte 1.1). Insgesamt sind 7 WEA im Vorhaben

Windpark Meschede-West vorgesehen. WEA 7 wird in einem separaten Antragsverfahren behandelt.

Bei den geplanten WEA handelt es sich um Anlagen des Typs Vestas V172 mit einer Nabenhéhe von
175 m und einem Rotorradius von 86 m (Gesamthohe: 261 m). Die Nennleistung betrdgt laut Hersteller
7,2 MW.

Das vorliegende Gutachten wurde in Auftrag gegeben von der Hochsauerland Energie GmbH, Meschede.

Tabelle 1.1:  Typenbezeichnung und Lage der sechs geplanten WEA (Koordinatensystem: UTM,
ETRS 1989, Zone 32)

WEA Typ X Y

WEA 1 Vestas V172-7.2 NH 175 442562 5685241
WEA 2 Vestas V172-7.2 NH 175 442428 5684559
WEA 3 Vestas V172-7.2 NH 175 442918 5683957
WEA 4 Vestas V172-7.2 NH 175 443137 5684451
WEA 5 Vestas V172-7.2 NH 175 443706 5684122
WEA 6 Vestas V172-7.2 NH 175 443826 5684632

Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist es, den durch das Vorhaben entstehenden Eingriff in die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild zu ermitteln und zu quantifizieren
(Eingriffsregelung). Auf dieser Grundlage wird der Kompensationsbedarf ermittelt. Die flachenbezogene
Darstellung und die konkrete Festsetzung von Kompensationsmafinahmen erfolgen in Teil Il des

Landschaftspflegerischen Begleitplans.

1.2 Untersuchungsrahmen und Gliederung

Der vorliegende Landschaftspflegerische Begleitplan Teil | orientiert sich am Eingriffsbegriff des
§ 14 Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG, vgl. Kapitel 1.3). Die Erheblichkeit eines Eingriffs ist von der
Eingriffsintensitat abhangig, d. h. von der durch das Vorhaben verursachten Stérung oder Schadigung

von Einzelelementen oder des Gesamtzusammenhangs von Natur und Landschaft.
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Die Untersuchungs- und Darstellungstiefe wurde in einer fir Windenergieprojekte angemessenen Weise
gewahlt. So werden beispielsweise die Naturgiter Fauna und Landschaftsbild ausfuhrlicher behandelt
als die in der Regel weniger beeintrachtigten NaturgUter Klima / Luft und Wasser. Dementsprechend
variiert auch der Untersuchungsraum fir die einzelnen Naturglter in Abhdngigkeit von ihrer

Betroffenheit und der Reichweite der zu erwartenden Auswirkungen.

In Kapitel 2 wird das Vorhaben in Art und Umfang zunachst dargestellt. AnschlieRend wird der
Naturhaushalt des Untersuchungsraums beschrieben und die zu erwartenden Auswirkungen auf dessen
Leistungsfahigkeit abgeschatzt (Kapitel 3). In Kapitel 4 wird der vom Vorhaben verursachte Eingriff in
das Landschaftsbild dargestellt und das nach Windenergie-Erlass NRW zu entrichtende Ersatzgeld
berechnet. Im Anschluss werden Maglichkeiten zur Vermeidung und Verminderung von Eingriffen
dargestellt (vgl. Kapitel 5). Eine zusammenfassende Darstellung des erforderlichen Bedarfs zur
Kompensation des Eingriffs in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild
erfolgt in Kapitel 6. In Kapitel 7 werden die wesentlichen Punkte des Landschaftspflegerischen

Begleitplans (Teil 1) zusammengefasst.

1.3 Gesetzliche Grundlagen

Gesetzliche Grundlage fur die Eingriffsregelung ist das Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.
Juli 2009, zuletzt gedndert durch Artikel 48 des Gesetzes vom 23. Oktober 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 323).
Nach § 1 BNatSchG sind Natur und Landschaft ,/../ aufgrund ihres eigenen Wertes und als Grundlage
fir Leben und Gesundheit des Menschen auch in Verantwortung fir die kinftigen Generationen im

besiedelten und unbesiedelten Bereich so zu schitzen, dass
1. die biologische Vielfalt

2. die Leistungs- und Funktionsidhigkeit des Naturhaushalts einschiielSlich der Regenerationsidhigkeit

und nachhaltigen Nutzungsighigkeit der Naturguter sowie
3. die Vielfalt Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert von Natur und Landschaft

auf Daver gesichert sind. Der Schutz umfasst auch die Pllege, die Entwicklung und, soweit erforderlich,

die Wiederherstellung von Natur und andschaft’.

Laut § 14 BNatSchG sind , Verdnderungen der Gestalt oder Nutzung von Grundfldchen oder
Verdanderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehenden Grundwasserspiegels, die
die leistungs- und Funktionsighigkeit des Naturhaushalts oder das Landschaftsbild erheblich

beeintrachtigen konner”, Eingriffe in Natur und Landschaft. Durch § 15 BNatSchG wird der Verursacher
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eines FEingriffs verpflichtet, vermeidbare Beeintrachtigungen zu unterlassen und unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch geeignete Malnahmen auszugleichen (Ausgleichsmalinahmen) oder zu
ersetzen (Ersatzmallnahmen). Im Rahmen des vorliegenden Gutachtens werden die Begriffe
,Ausgleich” und ,Ersatz” z. T. vereinfacht unter ,Kompensation” zusammengefasst, sofern dies nicht zu

Missverstandnissen fuhrt.

Zum Ausgleich und Ersatz der Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes durch Windenergieanlagen wird
im Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) ausqgefthrt: , Beeinirdchtigungen des Landschaltsbildes
durch Windenergieanlagen sind aufgrund der Hohen der Anlagen (> 20 m) in der Regel nicht
ausgleichbar oder ersetzbar im Sinne des § 15 Abs. 6 Satz 1 BNatScha. Eine landschaftsgerechte
Wiederherstellung oder Neugestaltung der Landschalt im Sinne von § 15 Abs. 2 BNatScha, sodass die
unvoreingenommene Beobachterin und der unvoreingenommene Beobachter, der die vom Fingriff
betroffene Ortlichkeit nicht kennt diese nach Neugestaltung nicht als Fremdkdrper in der Landschaft
erkennen kann, ist bei vertikalen Strukturen mit der Hohe moderner Windenergieanlagen nicht moglich.
Daher ist wenn eine solche Anlage zugelassen wird, fir diese Beeintrachtigungen ein Ersalz in Geld zu

leisten.”

Die sechs geplanten Windenergieanlagen liegen innerhalb der im Zuge der 19. Anderung des
Regionalplans Arnsberg - Teilabschnitt Kreis Soest und Hochsauerlandkreis - vorgesehenen
Windenergiegebiete  (BEZIRKSREGIERUNG ~ ARNSBERG ~ 2024a). Daher ist die Beantragung mit
Verfahrenserleichterungen nach § 6 WindBG (Gesetz zur Festlequng von Flachenbedarfen fir
Windenergieanlagen an Land (Windenergieflachenbedarfsgesetz)) vom 20. Juli 2020, zuletzt geandert
durch Artikel 12 des Gesetzes vom 8. Mai 2024 (BGBI. 2024 | Nr. 151) vorgesehen.
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2 Darstellung von Art und Umfang des Vorhabens

In den folgenden Unterkapiteln 2.1 bis 2.8 werden die fir den Bau und den Betrieb der geplanten WEA
erforderlichen Baumalinahmen und dadurch beanspruchte Flachen beschrieben. Aufgrund der
genehmigungsrechtlich als erforderlich erachteten Trennung der Genehmigungsantrage wird neben
dem Antrag auf Genehmigung der WEA inkl. der unmittelbar anlagenbezogenen Nebenanlagen nach
dem Bundes-Immissionsschutzgesetz (BImSchG) ein separater Antrag auf Genehmigung der Zuwegung
(inbegriffen sonstige nicht anlagenbezogene Lagerflachen) nach dem Landesforstgesetz des Landes
Nordrhein-Westfalen sowie dem Bundeswaldgesetz gestellt. Der Verlauf der Zuwegung aulserhalb der
WEA-Baufelder wird daher lediglich nachrichtlich dargestellt, er ist Gegenstand eines gesonderten

Verfahrens und wird im vorliegenden Gutachten nicht behandelt.

Zur Unterscheidung der Dauerhaftigkeit werden die Begriffe ,tempordr” (= wéhrend der Bauphase) und
,daverhaft” (= wahrend der Bau- und Betriebsphase) verwendet. Die geplanten Bau- und

Rodungsflachen werden in den Karten 2.1 bis 2.7 dargestellt.

2.1 Windenergieanlagen

Geplant sind die Errichtung und der Betrieb von sechs Windenergieanlagen des Typs Vestas V172 mit
einer Nabenhohe von 175 m und einem Rotorradius von 86 m. Die Gesamthohe einer geplanten WEA
betragt somit 261 m, ihre Nennleistung wird vom Hersteller mit 7,2 MW angegeben. Die WEA vom Typ

Vestas V172 besitzt einen Dreiblattrotor und ein Rotorblattverstellsystem.

Die Anlagen werden auf einem Betonhybridturm errichtet. Zur Vermeidung von Lichtreflexen sind bei

den WEA die Rotorblatter sowie das Gehduse der Maschinen mit einem matten Grauton beschichtet.

Die WEA sind mit einem Blitzschutzsystem und einer automatischen Brandlscheinrichtung ausgestattet.
Uberwachungssysteme sorgen bei schwerwiegenden Storungen fir die Abschaltung der Anlagen und
ein hohes Sicherheitsniveau auch in Brandfallen. Die Anlagen verfiigen zudem U(ber eine
Eisansatzerkennung, die bei Eisansatz an den Rotorbldttern den Betrieb der WEA aussetzt und dadurch

sicherstellt, dass Eissticke nicht abgeworfen werden (VesTas WIND SYSTEms A/S 2022).

Alle Bauwerke mit einer Hohe von Uber 100 m dber Grund erhalten im Hinblick auf die Flugsicherheit
eine Kennzeichnung. Die geplanten WEA erhalten neben farblichen Markierungen am Turm und an den
Rotorbléttern (Tageskennzeichnung) auch eine sogenannte ,Befeuerung” an den Gondeln sowie am
Turm (Nachtkennzeichnung). Die Vorgaben zu den Kennzeichnungen sind in der ,Allgemeinen

Verwaltungsvorschrift zur Kennzeichnung von Luftfahrthindernissen” vom 24.04.2020 dargestellt.

Eine Synchronisierung der Blinkfolge ist nach der Verwaltungsvorschrift verpflichtend. Die Art der Tages-
und Nachtkennzeichnung wird im Rahmen der vom Hersteller vorgegebenen Varianten gemals den

Auflagen des BImSchG-Genehmigungsbescheids erfolgen. Nach § 9 Abs. 8 des Erneuerbare-Energien-
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Gesetzes (EEG) sind Betreiber von Windenergieanlagen an Land ab dem 01. Januar 2025 verpflichtet,
die Anlagen mit einer Einrichtung zur bedarfsgesteuerten  Nachtkennzeichnung  von
Luftfahrthindernissen auszustatten. Diese Pflicht kann auch durch eine Einrichtung zur Nutzung von
Signalen von Transpondern von Luftverkehrsfahrzeugen erfillt werden. Es ist vorgesehen, die Anlagen

mit einer bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung mit Sichtweitensensor auszustatten.

2.2 Fundamente

Das Betonfundament einer Windenergieanlage des Typs Vestas V172 ist kreisformig und wird
unterirdisch angelegt. Der Bodenaushub der Fundamentgruben wird nach Fertigstellung der
Fundamente z. T. wieder angeschuttet. Als Grindung wird eine Flachgrindung mit einem Durchmesser
von 24,5 m (WEA 1und 2) bzw. 25,5 m (WEA 3 - 6) verwendet. Die pro Fundament eingenommene
Flache betragt somit ca. 472 m2 (WEA 1 und 2) bzw. 511 m2 (WEA 3 - 6). Durch die Errichtung der
Fundamente der sechs geplanten WEA wird insgesamt eine Flache von ca. 2.988 m2 vollstandig

versiegelt.

2.3 Transformatoren

Der Transformator befindet sich bei dem geplanten Anlagentyp im Maschinenhaus der WEA. Separate

Trafostationen sind nicht erforderlich, so dass ein zusatzlicher Flachenverbrauch vermieden wird.

2.4 Kranstell-, Montage- und Lagerflachen

Die zur Errichtung der Anlagen benétigten Kranstellfldchen werden benachbart zu den Fundamenten

dauerhaft angelegt (vgl. Karten 2.1 bis 2.7).

Der Flachenbedarf fur die Kranstellflachen belduft sich fir die sechs geplanten WEA insgesamt auf etwa
6.969 m2. Fur die Kranstellflachen muss der Geholzbestand auf diesen Flachen gerodet und die
verbleibenden Wurzelstumpfe entfernt werden. Der Oberboden wird daraufhin abgeschoben und das
Gelande so modelliert, dass eine ebene Flache hergestellt wird. Weist das abgetragene Material keine
ausreichende Tragfestigkeit auf, wird dieses mit kalkhaltigen Bindemitteln gemischt und anschliefsend
wieder eingebaut. Die Tragschicht wird mit geeignetem Schottermaterial so aufgebaut, dass sie
genlgend Festigkeit fOr die Errichtung des Krans bei gleichzeitiger Versickerungsmoglichkeit fur
Regenwasser bietet. Die Kranstellflachen mussen nach der Spezifikation des Anlagenherstellers eine

Flachenlast von 26 t / m2 aufnehmen konnen.
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Benachbart an Kranstellflachen und die Fundamente mussen zudem Boschungen dauerhaft angelegt
werden. Die Boschungen werden im Wald - soweit dies maglich bzw. sinnvoll ist - mit Straduchern bzw.

niedrigw(chsigen Baumen bepflanzt.

Zur Montage der Einzelteile des Hauptkran-Auslegers (Gittermast) wird an jedem WEA-Standort eine
Kranauslegerflache mit Hilfskranflachen angelegt. Insgesamt werden fUr die sechs Kranauslegerfléchen
ca. 11.019 m2 benotigt. Auf diesen Fldchen kommen auch Hilfskrane zum Einsatz. Zur Herstellung dieser
Flachen muss vorhandene Bestockung entfernt werden. AnschlieRend wird der Oberboden zur
Vermeidung der Verdichtung abgeschoben und zwischengelagert. Im Bereich der Hilfskranflachen wird
das Gelande ohne Gefélle hergestellt. Bedarfsabhangig werden die Flachen kurzzeitig geschottert oder
mithilfe von mobilen Platten befestigt. Nach Abschluss der BaumafRnahmen wird der Schotter entfernt.
Die Kranauslegerflachen werden der Selbstbegrinung Gberlassen oder falls erforderlich mit einer
regionalen und standortgerechten Saatqutmischung eingesat, mussen jedoch von aufkommendem
Geholzaufwuchs freigehalten werden. Die Kranauslegerflachen der WEA 6 werden nach Beendigung der

Baumalknahmen wieder in die landwirtschaftliche Grinlandnutzung aufgenommen.

In Einzelfallen (z. B. zum GroRkomponententausch) kann es erforderlich werden, dass Teile der
Kranauslegerflachen auch wahrend der Betriebsphase zur Errichtung von Kranen genutzt werden
missen. In diesen Fallen wird die Kranauslegerflache fur den erforderlichen Zeitraum ggf. erneut
geschottert oder mit Platten befestigt. Nach dem entsprechenden Rlckbau kann eine erneute
Begrinung bzw. landwirtschaftliche Nutzung erfolgen. Auf eine dauerhafte Schotterung der
Kranauslegerflachen wird zur BerGcksichtigung des Vermeidungsgebotes nach § 15 Abs. 1 BNatSchG

verzichtet.

Zudem werden direkt benachbart zu den Kranstellfldchen geholzfreie Lager- und Montageflachen
angelegt. Diese Flachen weisen nicht an allen WEA den gleichen Umfang auf. Insbesondere auf
Blattlagerflachen wurde an einigen WEA verzichtet, um den Eingriff zu minimieren. So wird die bei
WEA 3 angelegte Blattlagerflache auch fir WEA 2 (und WEA 7 - separates Antragsverfahren) genutzt.
Insgesamt werden fir diese Fldchen 24.320 m2 beansprucht. Zur Montage und Lagerung beanspruchter
Flachen werden z. T. temporar befestigt (z. B. durch temporare Schotterung oder mobile Platten) und
nach Inbetriebnahme der WEA wiederaufgeforstet bzw. wieder in die landwirtschaftliche Nutzung

aufgenommen.

Zusatzlich missen im Umfeld der Bauflachen temporar Baufelder hergestellt werden. Als Bauflachen
werden alle Flachen innerhalb der Baufelder definiert, die durch Baumalinahmen beansprucht werden.
Die Baufelder werden in den bewaldeten Bereichen gerodet und von Baumaschinen befahren. Auch die
Zwischenlagerung von Erdaushub findet innerhalb der Baufelder statt. Die Baufelder nehmen eine Flache
von insgesamt etwa 128.333 m2 ein, wovon ca. 80.592 m2 tempordr genutzt werden. Das entspricht

einer Flache von etwa 103.352 m?, die gerodet werden muss (Wald und Weihnachtsbaumkulturen).
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Nach Inbetriebnahme der WEA werden diese Flachen wieder in die forstliche bzw. landwirtschaftliche

Nutzung Uberfuhrt.

Zur Gelandeangleichung werden dauerhafte Boschungen an den Fundamenten, Kranstellflachen,
Zufahrten, sowie temporaren Flachen angelegt, welche insgesamt eine Fldche von 20.205 m?

einnehmen.

Eine tempordre Baustelleneinrichtungs- und Lagerflache ist auf einem Ackerstandort an der L 840
geplant (vgl. Karte 2.1), doch somit rdumlich nicht direkt assoziiert mit den WEA-Standorten und folglich
im vorliegenden Gutachten nicht beriicksichtigt, sondern Gegenstand des separaten Antrags fir die

Zuwegung.

2.5 ErschlieSung

Das Projektgebiet wird aus nordwestlicher Richtung Uber die L 840 (Zur Winnschla / Kleine Stralle)
zwischen Berge und Wallen und weiter (ber die Anlieger- bzw. Wirtschaftsstralse Zum Wallenstein /
Mescheder Weg erschlossen werden. Die verzeichnete Zuwegung aus sudlicher Richtung ins
Projektgebiet auf die K 41 weiter uber die L 541 Sudstrale zwischen Wenholthausen und Eslohe
westlich vom Projektgebiet oder 6stlich vom Projektgebiet Gber die L 914 Mulsborner Stralle zwischen
Schiren und Buenfeld wird voraussichtlich lediglich fur Leerfahrten genutzt. Die sechs geplanten WEA-
Standorte sind Uber bestehende Wirtschaftswege verbunden. Fir die ErschlieSung kann in grofsen Teilen
auf das bestehende forstwirtschaftliche Wegenetz zuriickgegriffen werden. Es sind vereinzelt
Verbreiterungen herzustellen. Der Verlauf der Zuwegung wurde in den Karten 2.1 - 2.7 nachrichtlich

dargestellt, er ist Gegenstand eines gesonderten Verfahrens und wird im Gutachten nicht behandelt.

Ausgehend von den Wirtschaftswegen sind Zufahrten zu den WEA-Standorten herzustellen. Fir die
Zufahrten wird Schottermaterial verwendet. Die Herstellung erfolgt in vergleichbarer Weise wie die
Anlage der Kranstellflachen. Auch nach dem Aufbau der WEA muss sichergestellt sein, dass die einzelnen
WEA fUr Reparaturen oder Servicearbeiten mit Kranfahrzeugen und LKW erreicht werden kénnen. Der
Flachenbedarf fur die Ertiichtigung und den Neubau von dauerhaft anzulegenden Zufahrten betragt ca.
5.939 m2; etwa 1.231 m2 werden fir temporare Zufahrten an den WEA-Standorten beansprucht, die im

Anschluss an die Bauphase zuriickgebaut und wieder in die forstliche Nutzung Gberfihrt werden.
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2.6 Parkinterne Kabelverlegung

Die parkinterne und -externe Anbindung an das Verteilnetz ist Gegenstand eines eigenstandigen

Genehmigungsverfahrens und wird im vorliegenden Gutachten nicht behandelt.

2.7 Abrissarbeiten und Rickbaumalinahmen

Im Vorfeld der Baumalinahmen sind Rodungsmalnahmen in den beanspruchten Waldbereichen

erforderlich. Abrissarbeiten von Gebduden sind dariber hinaus nicht notwendig.

Nach Beendigung des Betriebs werden die WEA (inklusive Fundamente, Kranstellflachen u.a.)
zurckgebaut. Hierzu wird die bei der Errichtung der Anlagen hergestellte Infrastruktur genutzt. I. d. R.

wird ein Recycling der einzelnen Anlagenteile - soweit mdglich - angestrebt.

2.8  Flachenubersicht

In Tabelle 2.1 wird eine Ubersicht der im Antrag nach §6 WindBG inkludierten - durch die geplanten
WEA und ihre Nebenanlagen beanspruchten - Flachen dargestellt. Die Zuwegung und die Zufahrten zu
den WEA sowie die begleitenden Uberschwenkbereiche und Boschungen sind Gegenstand eines
separaten Antrags und folglich hier nicht bertcksichtigt. Eine Baustelleneinrichtungsflache wird aufgrund
ihrer Erforderlichkeit fur die Infrastruktur des gesamten Windparks ebenso dem Antrag fur die Zuwegung

zugeordnet.
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Tabelle 2.1:  Ubersicht der durch die geplanten WEA und ihre Nebenanlagen beanspruchten Flachen

Bauflachen

WEA 1

WEA2 WEA3 WEA4 WEAS5 WEA6 Summe

Daverhalt genutzte Flachen (Bau- und Betriebsphase)

Fundamente 472 472 511 511 511 511 2.988
Turmzugange 105 105 101 101 101 108 621
Kranstellflachen 1.049 1.780 1.065 1.065 1.065 945  6.969
lﬁgﬂgiiﬂ'ﬁ%i;gﬂ'&““““ 1544 2909 1346 1543 2.049 1.628 11.019
Béschungen (unversiegelt) 3.183 6.305 2630 1.489 3552 3.046 20.205
Zufahrtsbereiche der WEA 225 1.020 1294 1160 1.014 1226 5939
Temporar genutzte Flachen (Bauphase)

Lager- und Montagefldchen 1.904 642 7335 3996 4.091 4.610 22578
Montageflachen, tempordr befestigt - - 711 180 180 671 1.742
Temporare Zufahrt / Wendetrichter - - 259 649 323 - 1.231
\évaeu'gder;i”nlmrgare Rodungsbereiche /5 477 7025 15439 7280 10334 7.486 55041
Flachensummen

EE]Thrgﬁ daverhaft beanspruchte 6.578 12.591 6.947 5869 8292 7.464 47.741
?ETh"Qﬁ temporér beanspruchte 9381 7.667 23.744 12105 14.928 12.767 80.592
Summe gesamt 15.959 20.258 30.691 17.974 23.220 20.231 128333
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Baustelleneinrichtungsflache
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3 Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts
Der Abgrenzung des Untersuchungsraums liegt das spezifische Wirkpotenzial von WEA, d. h. die

Reichweite etwaiger Wirkfaktoren auf die einzelnen Naturgiter zugrunde.

Die Auswirkungen von WEA auf die NaturgUter Klima / Luft, Wasser, Boden und Pflanzen beschranken

sich im Wesentlichen auf die unmittelbar in Anspruch genommenen Flachen. Der Untersuchungsraum
fur die Naturgiter Klima / Luft, Boden, Flache, Wasser und Pflanzen wird in Anlehnung an die
Empfehlungen des DACHVERBANDS DER DEUTSCHEN NATUR- UND UMWELTSCHUTZVERBANDE E. V. (DNR 2012) auf den
Umkreis von 300 m um die Standorte der geplanten WEA beschrankt. Wasserrechtlich geschitzte

Gebiete werden in einem Umkreis von 1 km um die geplanten WEA-Standorte beriicksichtigt.

Betriebsbedingte Auswirkungen auf empfindliche Tierarten konnen allerdings auch daruber
hinausgehen. Zur Ermittlung erheblicher Beeintrachtigungen der Fauna wird daher der Raum im Umkreis

von bis zu 3.500 m um die Standorte der geplanten WEA betrachtet.

3.1 Naturgut Klima / Luft

3.1.1 Erfassung

Die Beschreibung der Klimatope innerhalb des Untersuchungsraums basiert auf den Darstellungen der
Landschaftsraumbeschreibungen des Informationssystems LINFOS (LANUV 2025b) sowie den

Ergebnissen der durchgefihrten Gelandebegehungen.

3.1.2 Beschreibung und Bewertung

Das Projektgebiet ist naturraumlich dem nordwestlichen Auslaufer des Sidsauerlander Berglands am
Rande des Rothaargebirges zuzuordnen. Hier herrscht ein montanes Mittelgebirgsklima mit 1.100 -
1.200 mm mittlerem Jahresniederschlag (LANUV 2025b).

Die vorrangig bewaldeten  Flachen im  Untersuchungsraum  dampfen  Strahlungs-  und
Temperaturschwankungen, die Luftfeuchtigkeit ist erhoht. Im Stammraum herrschen Windruhe und
grolBere Luftreinheit. Walder gelten daher im Allgemeinen als bioklimatisch wertvolle Erholungsréume.
Walder mit hoher Luftreinheit konnen im dicht besiedelten Raum Uber Luftaustauschprozesse
Ausgleichsfunktionen Ubernehmen. Die landwirtschaftlich genutzten Flachen im Untersuchungsraum
sind hingegen durch hohe Tages- und Jahresschwankungen von Temperatur und Feuchte

gekennzeichnet. Nachts wirken sie zumeist als Kaltluftproduzenten.

Belastungsraume, fir die der Untersuchungsraum ausgleichende Funktionen Ubernehmen kann, sind

nicht vorhanden. Dem Raum kommt somit keine besondere klimatische Funktion zu.
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3.1.3 Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Auswirkungen durch Treibhausgasemissionen

Wahrend der Bauphase kommt es durch die Verbrennungsmotoren der Baufahrzeuge zu tempordr
erhohten AusstoRen von Treibhausgasen. In der Betriebsphase entstehen keine nennenswerten
Emissionen klimabeeinflussender Stoffe. Durch die Energiebereitstellung durch Windenergieanlagen
kommt es zu einem geringeren Bedarf an der Nutzung fossiler Brennstoffe, wodurch positive
Auswirkungen auf das Klima zu erwarten sind. Insgesamt ist die Klimabilanz von Windenergieanlagen -

auch auf Waldstandorten - positiv.

Verdnderung des Kleinklimas am Standort

Auf ehemals unversiegelten Fldchen werden Fundamente, Kranstellfldchen, Zufahrten und Wege
dauerhaft angelegt. Diese groltenteils geschotterten Flachen weisen aufgrund direkter
Sonneneinstrahlung besondere  Standortverhaltnisse auf (Erwarmung, schnelle Verdunstung).
Angesichts der insgesamt kleinflachigen Verdnderungen und der relativ grofien Abstande der WEA des
Windparks untereinander ergeben sich keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen der geplanten WEA

auf das Mikroklima.

Durch die Rotorendrehung wird ein Teil der Energie des Windes absorbiert und damit die
Windgeschwindigkeit im Nachlaufbereich der WEA reduziert. Als Konsequenz entstehen in diesem
Bereich starkere Luftverwirbelungen. Die Reichweite dieser Nachlaufstromung ist von der GroRe der
Anlage abhangig und ist nach etwa 300 - 500 m auf eine unbedeutende Starke gesunken. Allerdings ist
der Rotorenbereich auch bei groReren Windparks verschwindend gering im Verhaltnis zu den bewegten
Luftmassen, so dass auch hierdurch keine nennenswerten mikroklimatischen Veranderungen zu
erwarten sind (DNR 2012).

Auswirkungen auf die Luft

Luftverunreinigungen treten nur wahrend der Bauphase auf (Abgase der Baufahrzeuge). Beim Betrieb
der Anlagen werden keine Luftschadstoffe freigesetzt. Warmeemissionen gehen beim Betrieb von WEA
lediglich von der Gondel aus. Betriebsbedingte Warme wird an die Umgebungsluft abgegeben und von
dieser unmittelbar absorbiert. Mit nennenswerten Erwarmungseffekten der Umgebungsluft ist nicht zu

rechnen.
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Fazit

Die negativen Auswirkungen der geplanten Windenergieanlagen auf das Naturgut Klima / Luft werden
als sehr gering und damit vernachlassigbar beurteilt. Wertvolle Kaltluftentstehungsbereiche werden
durch das Bauvorhaben nicht nennenswert verandert. Durch die Uberbauung von Flachen werden zwar
mikroklimatische Veranderungen erwartet, die jedoch lokal sehr beschrankt sind. Luftverunreinigungen
treten nur wahrend der Bauphase auf (Abgase der Fahrzeuge), beim Betrieb der Anlagen werden keine
Luftschadstoffe freigesetzt. Dem gegentber stehen positive Auswirkungen durch Einsparung fossiler

Rohstoffe bei der Energiebereitstellung.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Naturguts Klima / Luft werden durch das geplante Vorhaben nicht

verursacht.

3.2 Naturgut Boden

3.2.1 Erfassung

Informationen Gber die kennzeichnenden Merkmale des Bodens und des geologischen Untergrunds im
Untersuchungsraum wurden den Informationssystemen ,Bodenkarte 1:50.000” (BK 50) und
,Geologische Karte 1:100.000” (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20253, b) und dem
Landschaftsinformationssystem LINFOS (LANUV 2025b) entnommen.

3.2.2 Oberflachengestalt und Geologie

Der Untersuchungsraum befindet sich in der naturrdumlichen Haupteinheit Sudsauerlander Bergland,
dem zwischen Oberagger-Wiehlbergland im Westen, dem Markischen Oberland im Nordwesten, den
Innersauerldnder Senken im Nordosten und Osten, dem Rothaargebirge im Stdosten und dem

Siegerland im Stden, gelegenen Teil des Stderberglandes (submontanes Palaeozoisches Bergland).

Das SUdsauerlénder Bergland ist gepragt von breiten Héhenschwellen und Einsenkungen, malig

zerschnittenen Verebnungen und stark bergigen Bereichen.

Im Sudsauerlander Bergland finden sich, neben schwarz geschieferten Ton und Schluffsteinen des
Ordoviziums, marine (quarzitische) Sand-, Schluff- und Tonsteinablagerungen und kalkhaltigere
Schichten devonischen Ursprungs, z. T. durch Sandstein dominiert. Eingeschalt sind vulkanische
Bildungen (Hauptkeratophyr, ein Quarzkeratophyr und dessen Tuffe) und Kalksteinbanke (aus

sedimentierten Ton-, Schluff- und Sandsteinen) (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 2025D).

Die haufigste Bodenart ist die flach- bis mittelgrindige Braunerde (meist pseudovergleyt) aus Hang-

und Hochflachenlehmen. Ranker bzw. Braunerde-Ranker sind typisch in Kuppenbereichen und
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Handlagen, ebenso wie Braunerde-Podsol bzw. Podsol-Braunerden, deren Verbreitung jedoch
kleinflachiger ist. In Mulden und Télern sind hdaufig Pseudogleye anzutreffen (z. T. Pseudogley-

Braunerde), ansonsten Gleye, stellenweise auch Nass- und Anmoorgleye (LANUYV 2025b).

3.2.3 Bodenbeschaffenheit

Im Planungsgebiet sind hauptsachlich tonig-schluffige, schwach humose Braunerdebdden auf
Festgestein aus Sandstein, Ton- und Schluffstein, vereinzelt Pseudogley-Braunerden, verbreitet.

Abhangig von der Reliefposition finden sich eingestreut Kolluvisole und Gley Béden (vgl. Karte 3.1).

Nach Darstellung der BK 50 (GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20253) sind die Bdden in den
Baufenstern der geplanten WEA-Standorte grotenteils nicht als besonders schutzwiirdig bzw. von hoher

oder sehr hoher Funktionserfillung eingestuft (vgl. Karte 3.1, Tabelle 3.1).

Die dauerhaften sowie temporaren Eingriffsflachen liegen vornehmlich im Bereich des Braunerdebodens
B32g. Die beiden Braunerdebdden B31f und B31b im Bereich von WEA 6 bzw. WEA 1 weisen eine sehr
hohe, bzw. hohe Schutzwrdigkeit als tiefgrindige Sand- oder Schuttboden mit sehr hoher (B31f) bzw.
hoher (B31b) Funktionserfullung als Biotopentwicklungspotenzial fir Extremstandorte auf. Allerdings
sind die Boden anthropogen gepragt durch die forstliche Nutzung und somit wegen ihrer anthropogenen
Uberpragung nicht mehr ausschlieRlich als naturliche Boden anzusprechen, was die Schutzbedurftigkeit

vermindert.

Die angetroffenen Boden nehmen keine hohe oder sehr hohe Funktionserfullung als natur- oder
kulturgeschichtliches Archiv ein. Die Boden stellen zudem zum grélten Teil keine Extremstandorte mit
besonderem Biotopentwicklungspotential dar. Sie erfullen auch keine besondere Funktion fur den
Klimaschutz als Kohlenstoffspeicher/Kohlenstoffsenke oder Reglerfunktion fir den regionalen

Wasserhaushalt.
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Tabelle 3.1: Bodeneinheiten im Umkreis von 300 m um die geplanten WEA-Standorte
verdichtunas- Flache im Flache im  Inanspruchnahme
Code Bodentyp Schutzwiirdigkeit ICNUNGS” 1o Raum UR-Raum  durch Bauflachen
empfindlichkeit (ha) (%) der WEA
Braunerde, stellenweise podsolig, tiefgrindige Sand- oder Schuttboden
14813 B31b steHenvveﬁe RankepBraunerde, nnthoheernkanseﬁuHung qb mittel 55 3,29 1
stellenweise podsolig, vereinzelt Biotopentwicklungspotenzial fur
Ranker, stellenweise podsolig Extremstandorte
Braunerde, stellenweise podsolig, tiefgrindige Sand- oder Schuttboden
14813 B31f steHenvveﬁe RankepBraunerde, nntsghrhoherfunknonseﬁuﬂung“ mittel 163 977 6
stellenweise podsolig, vereinzelt als Biotopentwicklungspotenzial fur
Ranker Extremstandorte
Braunerde, stellenweise podsolig,
L4813 B32c vereinzelt Podsol-Braunerde, nicht bewertet mittel 16,7 10 1
vereinzelt Pseudogley-Braunerde
Braunerde, stellenweise podsolig,
14813_B32g vereinzelt Pseudogley-Braunerde, nicht bewertet mittel 1038 62,14 1,2,3,4,56
stellenweise podsolig, vereinzelt
Podsol-Braunerde
14813_B33g Braunerde, stellenweise podsolig, nicht bewertet mittel 13,8 8,27 4
vereinzelt Pseudogley-Braunerde
fruchtbare Boéden mit sehr hoher
14813 B34f Braunerde, vereinzelt Pseudogley- FunkhonserfulIuAng als Re_gglungs— mittel 3.4 201 i
Braunerde und Pufferfunktion / natrliche
Bodenfruchtbarkeit
14714_B-G341Gw3 1SV, Zum Teil Gley-Braunerde, 2um ey oo ey sehr hoch 17 1,02 .
Teil Gley-Kolluvisol
L4714 _G343GW2  Gley nicht bewertet extrem hoch 0,2 0,13 -
fruchtbare Béden mit sehr hoher
L4714_K341 Kolluvisol Funktionserfullung als Regelungs- mittel 5,6 3,38 .

und Pufferfunktion / natirliche
Bodenfruchtbarkeit

“als ,nicht bewertet” werden Bodeneinheiten eingestuft, die im zugrundeliegenden Mal3stab keine hervorzuhebende Schutzwirdigkeit aufweisen.

ecoda



&
)“ - i ‘ ‘ @ Llandschaftspflegerischer Begleitplan ®
- TR N Teil I: Eingriffsbilanzierung
“ Yy . . T ’\\ Genehmi fah d
: o gt N . um Genehmigungsverfahren von ecCoda
AL ba o A A?-,xf ~h /- sechs geplanten Windenergieanlagen
8 b 5"‘*"”"%_,_./-' N/ (WEA 1-6) im Windpark ,Meschede-West”
\ “ WA \ e / (Stadt Meschede, Hochsauerlandkreis)
.\ ) 14813 B3Tb || L Ay, ‘
s - __f }"_Y,... v, \ 3 ¢ Auftraggeber: Hochsauerland Energie GmbH, Meschede
\ > , A\ L e /
. A v\ ) \! . P \e\ . \ 3 ® Karte 3.1
i | ,}" / Y L] % 'Aiw"-"‘““""?.-_ i b \ L - =gl L 2 -
pawa oy = NV TR o S P £
= -\ N A A }\ Bodeneinheiten im Untersuchungsraum gemaf
. ) . ” Bodenkarte 1:50.000

n

a
s
7
d ; ’,*" a
7 [ |
b
[ A

f

=
&

oS

_-"'l\
14813_B31b |4 Y - ¥ /.
Loy on L - » “
L S ,- e

._E_\Q A

-¢- Standort einer geplanten WEA

o
N, Ly

14813 _B34f

= Untersuchungsraum: Umkreis von 300 m um
bd  die geplanten WEA-Standorte

,,,,,,,

Bodeneinheiten innerhalb des Untersuchungsraums

Braunerde, stellenweise Ranker-Braunerde,

B31b vereinzelt Ranker

Braunerde, stellenweise Ranker-Braunerde,
B31f vereinzelt Ranker

Braunerde, vereinzelt Podsol-Braunerde, ver-
B32c einzelt Ranker, vereinzelt Pseudogley-Braun-

erde

Braunerde, vereinzelt Pseudogley-Braunerde,

-»:\fmfm stk : A B32g vereinzelt Podsol-Braunerde
4 o ‘.ni\,\ 1 ' B33g Braunerde, vereinzelt Pseudogley-Braunerde
e\ A .
. 5 t My/ﬂ"jﬁfll/. B34f Braunerde, vereinzelt Pseudogley-Braunerde
A\ /L //,‘4 14813_B31f . .
LY 7 o LA B-G341GW3 Gley, zum Teil Gley-Braunerde, zum Teil

Gley-Kolluvisol

w;gml |

A . , ; \\
‘| 14813.832g |
- - “ \“ aﬂ

e e

G343GW2 Gley

K341 Kolluvisol

/] 14813 B311 [/

i S —

® bearbeiteter und vergroferter Ausschnitt der Bodenkarte
1:50.000; vergroRerter Ausschnitt der Amtlichen Basis-
karte 1:5.000 (NW ABK)

/]
: / - Bearbeiterin: Katharina John, 07. Marz 2025
'I SN T -_ 0 400 Meter N
VANV n\a Lo — — —
B¢ A | 1A :
' ;/ / ,.""”“f"”""*' \ M \_ﬁ ki ) MaBstab 1:8.000 @ DIN A3

. ol o’ .y 1 i
R \‘“‘ R A




® Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 24 @ ecoda

3.2.4 Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitsabschatzung

Bodenversiegelung

Der Boden wird auf der dauerhaft uberbauten Flache der aktuellen Nutzung langfristig entzogen und
teil- bzw. vollversiegelt. Vollversiegelte Boden verlieren ihre Funktion als Lebensraum fir Pflanzen und
Bodenorganismen sowie als Grundwasserspender und -filter. Der Wasserhaushalt des Bodens wird
gestort, die Grundwasserneubildung behindert. Mit abnehmendem Versiegelungsgrad nimmt die

Intensitdt der Beeintrachtigung ab.

Die Fundamente der geplanten WEA werden auf einer Flache von insgesamt rund 2.988 m2 unterirdisch
angelegt. Durch die Anschittung von Bodenmaterial am Mastfull werden die Bodenfunktionen nach
Errichtung der WEA im Bereich des Fundaments mit Ausnahme der vom Turm eingenommenen Flache
sowie der geschotterten Verbindungsfléchen teilweise wieder aufgenommen. Das vorgefundene Relief

wird durch das Vorhaben kleinrdumig verandert.

Die dauerhaft anzulegenden Kranstellflachen und Zufahrten werden nicht vollstandig versiegelt und
somit teildurchlassig sein (vgl. Kapitel 2.4). Gegenlber einer vollstandigen Versiegelung wird die

Beeintrachtigung minimiert, kann aber nicht vollstandig vermieden werden.

Durch die erforderlichen Zufahrten, Turmzugange und dauerhaft angelegten Kranstellflachen der
geplanten WEA kommt es auf einer Flache von insgesamt etwa 13.529 m2 zu einer dauerhaften

Teilversiegelung (vgl. Tabelle 3.2).

Insgesamt werden Flachen mit einer Grofe von 128.823 m2 dauerhaft oder temporar in Anspruch
genommen. Darunter fallen auch Flachen zur Montage sowie Lagerflachen, die z.T. temporar
geschottert und nach Abschluss der Baumalinahmen wieder in ihren urspringlichen Zustand
zurlckversetzt werden. Auf den Ubrigen Flachen konnen je nach Witterung ggf. Materialien wie
Geotextile oder mobile Abdeckplatten eingesetzt werden oder die Fldchen bleiben unversiegelt.
Erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Naturgut Boden treten durch die temporaren

Inanspruchnahmen nicht auf.

Tabelle 3.2: Ubersicht tber die Art der Beeintrachtigung sowie die vom Vorhaben erheblich
beeintrdchtigte Flachengrofse
Infrastrukturmal3nahme Art der Beeintrachtigung Gesa(nrwnt;‘;ache
Fundamente Vollversiegelung (dauerhaft) 2.988
Kranstellflachen, Turmzugange, Verschotterung (dauerhaft), Teilversiegelung
) 13.529
Zufahrten der Oberflache

Summe dauerhafte Versiegelung 16.517
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Erhebliche Beeintrachtigungen des Bodens entstehen somit durch die Versiegelung bzw.
Teilversiegelung auf einer Flache von etwa 16.517 m2. Die versiegelten Boden verlieren ihre Funktion
als Lebensraum fir Pflanzen und Bodenorganismen sowie als Grundwasserspender und -filter. Der
Boden wird auf den genannten Flachen der aktuellen Nutzung langfristig entzogen und teil- bzw.
vollversiegelt. Das Relief wird dadurch kleinrdumig verandert. Mit abnehmendem Versiegelungsgrad
nimmt die Intensitat der Beeintrachtigung ab. Die geschotterten Erschliefungswege sowie die
Kranstellflachen behalten ihre Durchlassigkeit. Gegentber einer vollstandigen Versiegelung wird die

Beeintrachtigung dadurch minimiert, kann aber nicht vollstdndig vermieden werden.

Boden mit einer hohen Funktionserfullung sind durch dauerhafte Versiegelung auf etwa 1.536 m2 durch

Bauflachen (hier: Fundament, Kranstellflache, Turmzugang und Zufahrt) der WEA 1 betroffen.

Insgesamt sind die Beeintrachtigungen des Bodens durch die Versiegelung aufgrund des Verlusts von

Bodenfunktionen als erheblich anzusehen und missen ausgeglichen bzw. ersetzt werden.

Verdichtung

Beim Aufbringen hoher Lasten konnen Béden durch irreversible Schadverdichtungen beeintrdchtigt
werden. In der Folge kann es zu negativen Veranderungen der Wasser- und Luftleitfahigkeit kommen,
die beispielsweise zu erhohter Staundsse oder Erosion fihren konnen. Die Verdichtungsempfindlichkeit
von Boden hangt von verschiedenen Parametern, wie beispielswiese der Bodenart, den Grobboden-
und Humusanteilen und den vorhandenen Vorverdichtungen ab. Laut der Bodenkarte 1:50.000
(GEOLOGISCHER DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN 20253) wird die Verdichtungsempfindlichkeit der Boden an den

sechs geplanten WEA-Standorten bzw. Bauflachen als ,mittel” eingestuft.

Durch die Bau- und Transportfahrzeuge, die bei der Errichtung der geplanten WEA zum Einsatz kommen,
kann es potenziell zu Bodenschadverdichtungen kommen. Auf den tempordr beanspruchten Flachen
sollten je nach Witterung ggf. Materialien wie Geotextile oder mobile Abdeckplatten eingesetzt werden,
die durch die Verteilung der Auflast insbesondere bei feuchten Bodenverhaltnissen zu einer
Verminderung der Bodenverdichtung beitragen. Sollten nach Abschluss der Baumalinahmen nachhaltige
Bodenschadverdichtungen verbleiben, sind diese mit geeigneten Mallnahmen (z. B. Bodenlockerung)
7u beheben. Insgesamt ist unter Beriicksichtigung der verhaltnismaRig geringen Flache der betroffenen
Bdden nicht zu erwarten, dass durch das geplante Vorhaben erhebliche Auswirkungen durch

Bodenverdichtungen auftreten werden.
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Bodenabtrag

Durch den Fundamentbau und das Anlegen der Kranstellflachen und Wege fallt Bodenaushub an. Nach
Bauende soll ein Teil des Bodenaushubs gemall der urspriinglichen Lagerung im Bereich der
Fundamente wieder angefGllt werden oder - soweit maoglich - zum Wegeausbau sowie zum
Ausgleichen der Bauflachen verwendet werden. Der Wiedereinbau des Bodenmaterials sollte mit
minimaler Planierarbeit vorgenommen werden. Die Lagerung des Bodens soll flachensparend auf
geeigneten Flachen erfolgen, wobei der humusreichere Oberboden (,Mutterboden”) vom Unterboden
getrennt gelagert werden soll. Die Zwischenlagerung des Bodenaushubs erfolgt auf den tempordren

Rodungsflachen.

Erosion

Grundsatzlich ist nicht auszuschlielen, dass es wahrend der BaumaRnahmen nach Entfernung der
vorhandenen Vegetation zu Erosionserscheinungen kommen kann. Die in der Bodenkarte 1 :50.000
(GEOLOGISCHER  DIENST NORDRHEIN-WESTFALEN  20253) dargestellten Angaben zur Erodierbarkeit des
Oberbodens kdnnen Hinweise geben, an welchen WEA-Standorten verstarkt auf Erosionsrisiken geachtet
werden sollte. So wird die Erodierbarkeit des Oberbodens an allen WEA-Standorten als potenziell ,hoch”

eingestuft.

Bei Durchfihrung der grundsatzlichen Schutzmalsnahmen (vgl. Kapitel 5.1.2) kénnen Erosions-
erscheinungen so weit vermindert werden, dass nicht mit erheblichen Beeintrachtigungen des Bodens

zu rechnen ist.

Verdnderung des chemischen Bodenzustands

Durch die Einbringung von alkalischem Material (z. B. Beton, Kalkschotter, Bindemittel) konnten sich die
chemischen Bodenbedingungen im Projektgebiet verandern (z. B. durch Anhebung des pH-Werts). Die
Umweltvertraglichkeit von Baustoffen wird im Rahmen der Baustoffzulassung durch das DEUTSCHE INSTITUT
FUR BAUTECHNIK Uberprift (vgl. DIBT 2011). Zugelassene Baustoffe bedirfen grundsétzlich keiner
weitergehenden Untersuchung ihrer Umweltvertraglichkeit. Versuche zur Umweltvertraglichkeit von
alkalischen Baumaterialien haben erwiesen, dass Auswirkungen auf die Bodenchemie nur im
unmittelbaren Kontaktbereich zu den eingebauten Materialien nachweisbar sind, bereits mit geringem
Abstand von wenigen Metern stark zurickgehen und zudem mit zunehmendem Alter abklingen
(HoHBERG et al. 1996, HoHBERG 2003). Grofflachigere oder Uber gréllere Distanzen wirksame
Stoffverlagerungen, z. B. durch das Bodenwasser, sind aufgrund der Verdinnungseffekte ebenfalls nicht
zu erwarten. Somit ist nicht davon auszugehen, dass durch das geplante Vorhaben erhebliche

nachteilige Veranderungen der chemischen Bodenverhdltnisse ausgeldst werden.
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Veranderung der organischen Substanz

Die organische Substanz (auch: Humus) im Boden wird durch abgestorbene tierische und pflanzliche
Stoffe und deren Umwandlungsprodukte gebildet. Die Anreicherung mit organischer Substanz fihrt
durch Filter- und Reservoirfunktionen fir Nahr- und Schadstoffe sowie durch physiologische,
bodenbiologische und physikalische Wirkungen meist zu positiven Effekten auf die Bodenbildung bzw.

-entwicklung und das Pflanzenwachstum (SCHEFFER & SCHACHTSCHABEL 2002).

Auf den dauerhaft versiegelten Flachen wird die Anreicherung des Bodens mit organischer Substanz
eingestellt. Auf tempordr genutzten Flachen wird der Oberboden z. T. abgeschoben, zwischengelagert
und nach Beendigung der Bauphase wieder eingebracht. Im Zuge dieser Vorgange ist nicht
auszuschliellen, dass organische Substanz, z. B. durch gednderte Luftzufuhr, verstarkt abgebaut und ihr
Anteil verringert wird. Nach Wiedereinbau des Bodens konnen die natirlichen Bodenentwicklungs-
prozesse fortgesetzt werden, wobei auch der Aufbau organischer Substanz im Boden wieder
aufgenommen werden kann. Insgesamt ist nicht davon auszugehen, dass durch den Verlust an
organischer Substanz in den betroffenen Boden erhebliche nachteilige Auswirkungen auf das Naturgut

Boden ausgeldst werden.

3.3 Naturqut Wasser

3.3.1 Erfassung

In Bezug auf das Naturgut Wasser wurden das Landschaftsinformationssystem LINFOS (LANUV 2025D),
das Online-Fachinformationssystem ELWAS (MUNV 2025), die Amtliche Basiskarte 1:5.000 (ABK) des
Untersuchungsraums sowie die Ergebnisse der Biotopkartierung ausgewertet.

3.3.2 Beschreibung und Bewertung

Oberflachengewdsser

Innerhalb des Untersuchungsraums (300 m-Radius um die WEA-Standorte) befindet sich die den Waller
Bach speisende Wiemke in einer Mindestdistanz von 230 m (WEA 2) bzw. 280 m (WEA 1) entfernt von
den geplanten WEA-Standorten (vgl. Karte 3.2). Dariber hinaus befinden sich keine weiteren
Fliesgewasser, Stillgewasser oder Quellen im Untersuchungsraum von 300 m (MUNV 2025). Im
weiteren Umfeld der geplanten WEA-Standorte verlaufen nordostlich Framke und Vélkenborn, die
ebenfalls in den Waller Bach munden. Westlich bzw. stdwestlich verlduft die Wenne in einer
Mindestentfernung von 960 m. Eine Beeinflussung durch den Bau der zwei geplanten WEA ist unter

Beriicksichtigung geeigneter Schutzmalinahmen unwahrscheinlich.
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Grundwasser

Nach Darstellung des MUNV (2025) ist der Untersuchungsraum dem Grundwasserkorper
,Rechtsrheinisches Schiefergebirge / Wenne” zuzuordnen. Der chemische und mengenmaRige Zustand
des Grundwasserkorpers wird als gut bewertet. Eine besondere Bedeutung des Grundwassers ist im

Untersuchungsraum nicht abzuleiten.

Wasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete, Risikogebiete, Uberschwemmungsgebiete

Heilquellenschutzgebiete, Hochwasser-Risikogebiete oder Uberschwemmungsgebiete liegen laut MUNV

(2025) im Untersuchungsraum nicht vor.

Im Abstand von ca. 150 m vom geplanten WEA-Standort und unmittelbar angrenzend an die geplante
Zuwegung von WEA 3 befindet sich das festgesetzte Trinkwasserschutzgebiet ,Eslohe-
Wenholthausen / Ost”. Die geplante Zuwequng verlauft hier auf einem bereits vorhandenen, zu

verbreiternden Weq.

3.3.3 Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschatzung

Oberflachengewdsser

Fur das geplante Vorhaben werden keine Oberflachengewadsser verandert.

Grundwasser

Grundwasserbeeintrachtigende  Wirkungen  wie  Grundwasserabsenkung,  Grundwasserstau,
Verminderung der Grundwasserneubildung oder die Veranderung von Grundwasserstrémen sind durch
den Bau und / oder den Betrieb der geplanten WEA bei Umsetzung von geeigneten Vermeidungs- bzw.

Verminderungsmalinahmen nicht zu erwarten.

Die notwendige Vollversiegelung fir die Anlagenfundamente wird auf ein Minimum reduziert und
betragt insgesamt ca. 2.988 m2, wobei das auf diesen Flachen anfallende Oberfldchenwasser ebenfalls
vor Ort zur Versickerung gebracht wird. Die Kranstellflachen sowie die Zuwegung werden ebenfalls auf
das notwendige Mals beschrankt und dariiber hinaus verschottert ausgebildet, so dass sie fir anfallendes

Oberflachenwasser durchlassig bleiben.
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Wasserrechtlich relevante Gebiete

Sudwestlich im Untersuchungsgebiet befindet sich ein Teil des festgesetzten Wasserschutzgebiets
,Eslohe-Wenholthausen / Ost”. Die Mindestentfernung zum nachstgelegenen WEA-Standort (WEA 3)
betragt ca. 150 m. Die geplante Zuwegung zu dem Anlagenstandorten der WEA 3 fihrt unmittelbar
entlang der Abgrenzung von Schutzzone Il des Wasserschutzgebiets. Daraus resultiert eine allgemeine
Schutzbedurftigkeit fur Teilabschnitte der Zuwegung zum Anlagenstandort WEA 3, die bei Beantragung
der Zuwequng entsprechend zu berlcksichtigen ist. Erhebliche Auswirkungen auf das
Wasserschutzgebiet im Untersuchungsraum durch die geplanten WEA sind unter Bercksichtigung von
SchutzmaRnahmen gegen den Austritt wassergeféhrdender Stoffe sowie die Verfrachtung von

Sedimenten und Nahrstoffen weitgehend auszuschliel3en.

Fazit

Erhebliche Beeintrachtigungen von Grundwasservorkommen oder wasserrechtlich relevanten Gebieten
sind unter Beriicksichtigung der dargestellten Schutzmalnahmen (vgl. Kapitel 5.1.2) weitgehend

auszuschliel3en.
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3.4 Naturqut Pflanzen

3.4.1 Erfassung

Etwaige Beeintrdchtigungen von Pflanzen oder Pflanzengemeinschaften werden nicht gesondert
spezifiziert, sondern durch die Verluste von Biotopfunktionen bzw. durch den Wertverlust von Biotopen
erfasst. Die Beschreibung und Bewertung vorkommender Biotope folgt dem Bewertungsverfahren
,Numerische Bewertung von Biotoptypen fur die Eingriffsregelung in NRW” (LANUV 2023) sowie dem
Biotoptypenkatalog des LANUV (2020a) und der Liste der Zusatzcodes des LANUV (2020b).

Zur Erfassung der Biotoptypen im Untersuchungsraum wurden Gelandebegehungen im Oktober 2023
und September 2024 durchgefuhrt.

3.4.2 Beschreibung und Bewertung

Potenziell naturliche Vegetation

Die sich unter den gegebenen Standortverhdltnissen ohne Beeinflussung durch den Menschen
einstellende Pflanzengesellschaft wird als potenziell natirliche Vegetation (pnV) bezeichnet. Die pnV
zeigt das Entwicklungspotenzial des Gebiets an und kann zur Bewertung der Naturndhe der im
Untersuchungsraum vorkommenden Lebensrdume herangezogen werden. Ohne menschlichen Einfluss
wadre der Untersuchungsraum vollstandig bewaldet. Montaner Flattergras-Hainsimsen-Buchenwald stellt
die hpnV im Untersuchungsraum dar (BFN 2025).

Reale Vegetation

Im angewandten Bewertungsverfahren des LANUV (2023) erhalten die Biotoptypen ,Wertpunkte” in
einer Skala von 0 bis 10. Anhand ihrer Biotoppunktzahl lassen sich konkrete Biotope somit in
verschiedene Wertstufen einordnen: sehr gering (0-1 Wertpunkte), gering (2-3), mittel (4-5), hoch (6-
7), sehr hoch (8-9) und auBerordentlich hoch (10). So besitzen intensiv bewirtschaftete Acker einen
Wert von 2, wahrend naturnahe Laubmischwalder und andere lebensraumtypische Gehdlze einen Wert
zwischen 5 und 10 erhalten. Vollversiegelte Flachen weisen stets den Wert 0 auf. Gesetzlich geschitzte

Biotope wie Moore, Réhrichte oder Quellbereiche sind mit 10 Wertpunkten belegt.

Der Untersuchungsraum (300 m-Radius um die geplanten WEA-Standorte) wird auf ca. 60 % der Flache
von Wald bedeckt (vgl. Karten 3.3 bis 3.9). Innerhalb der Waldflachen nehmen Nadelwalder und
nadelholzdominierte Mischwalder etwa 73 % ein. Laubwalder und laubholzdominierte Mischwalder sind
auf ca. 26 % der Waldflache vertreten. Wildwiesen und -acker werden zur Waldflache gezahlt und
nehmen gemeinsam mit Waldlichtungsfluren (meist nach Stérungsereignissen wie Windwurf oder

Insektenkalamitaten) ca. 1 % der Waldflache ein. In den Nadelwaldern stellt die Fichte die haufigste
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Baumart dar, Douglasie und Larche spielen eine untergeordnete Rolle. Als wichtigste Laubbaumart ist
die Rotbuche zu nennen, daneben treten auch Sandbirke und Eiche in nennenswerten Mafen in

Erscheinung.

Landwirtschaftlich genutzte Flachen in Form von Grinlandflachen kommen im Untersuchungsraum auf
etwa 15 0 der Gesamtflache vor. Baumschul- bzw. Weihnachtsbaumkulturen sind im
Untersuchungsraum auf etwa 20 % der Untersuchungsraumflache vorhanden, wobei ,Nadelholz-

Sonderkulturen in intensiver Nutzung” Uberwiegen.

Erschlossen werden die landwirtschaftlichen Nutzflachen und Waldgebiete von meist asphaltierten oder
teilversiegelten Wirtschaftswegen sowie unversiegelten Feld- und Waldwegen. Die Wege und Stralen
werden von Banketten oder Saumen begleitet. Stralen und Wege nehmen etwa 4 % des

Untersuchungsraums ein.

Weitere Biotoptypen sind nur in geringer Ausdehnung vorhanden und nehmen insgesamt unter 1 % der

Untersuchungsraumflache ein.

Streng geschitzte Pflanzenarten kommen laut den Datenbanken des LANUV (2025a) im Projektgebiet
nicht vor. Im Rahmen der durchgefihrten Biotopkartierung ergaben sich keine Hinweise auf Vorkommen

streng geschutzter Pflanzenarten.
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Beschreibung der Vegetation im Umfeld der WEA 1

Der Standort der WEA 1 befindet sich im Bereich einer Weihnachtsbaumkultur (Biotoptyp: H)7, 0q1) auf
einer einstigen Kyrill-Windwurfflache. Weiterhin befinden sich Baufldchen im Bereich eines jungen
Fichtenwalds (Biotoptyp: AJO, Irt30, ta3-5, m) und Fichten-dominierten Mischwalds (Biotoptyp: AJ1,
Irt30, ta1-2, m).

Abbildung 3.1:  Bereich des geplanten Standorts der WEA 1, Blickrichtung Westen



[ Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 34 @ ecoda

Beschreibung der Vegeltation im Umfeld der WEA 2

Der Standort und die Baufldchen der WEA 2 befindet sich in einem jungen Nadelwald (Biotoptyp: AJO,
Irt30, ta3-5, m) zwischen einer Schlagflur (Biotoptyp: AT1, neo1) sudostlich (vgl. Abbildung 3.2) und
einem Grasweq (Biotoptyp: VB3b, mf8, neo2) westlich, der zu einer Wildwiese fuhrt. Westlich bzw.
siidwestlich des Anlagenstandorts befinden sich zwei Gruppen von Buchen (Biotoptyp: BF2, ta1-2) bzw.

Birken (Biotoptyp: BF2, ta3-5), welche ebenfalls von Rodung betroffen sind.

Abbildung 3.2:  Sudostlich des geplanten Standorts der WEA 2, Blickrichtung Nordwesten
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Beschreibung der Vegeltation im Umfeld der WEA 3

Das Fundament sowie die weiteren Bauflachen der geplanten WEA 3 befinden sich in einem
Waldbereich mit linienformig angelegtem Wechsel von jungem fichtendominiertem Mischwald
(Biotoptyp: AJ1, Irt50, ta3-5, m) und Schwarzerlenmischwald (Biotoptyp: AC1, Irt100, ta3-5, m). Eine
Wildwiese (Biotoptyp: ED2, veg1, xd3) ist ebenso von temporaren Eingriffen betroffen, genauso wie ein
Waldsaum in Form einer linienférmigen Hochstaudenflur (Biotoptyp: KA4, neo2). Sudlich des
bestehenden Forstwegs wird ebenfalls eine Nadelholz-Sonderkultur (Biotoptyp: HJ7, 0q2) fir temporare

Montage- und Lagerflachen in Anspruch genommen.

Abbildung 3.3:  Blick auf die geplante Kranstellflachen und dahinter den Anlagenstandort der WEA 3,
Blickrichtung Westen
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Beschreibung der Vegeltation im Umleld der WEA 4

Der Standort und die Baufldchen der geplanten WEA 4 befinden sich weitestgehend auf der Flache einer
jungen Weihnachtsbaumkultur (Biotoptyp: HJ7, 0g2) (vgl. Abbildung 3.4), sowie zum Teil im Bereich
eines jungen Douglasienwalds (Biotoptyp: ALT, Irt30, ta3-5, m).

Abbildung 3.4:  Bereich des Fundaments des geplanten Anlagenstandortes der WEA 4 auf einer
Weihnachtsbaumkultur, Blickrichtung Stdosten
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Beschreibung der Vegeltation im Umfeld der WEA 5

Das Fundament der geplanten Anlage befindet sich in einem jungen Nadelwald (Biotoptyp: AJO, Irt30,
ta3-5, m). Ein junger Laub(misch)wald heimischer Arten mit Nadelbaumanteil (Biotoptyp: AG3, Irt90,
ta3-5, m) ist fur Kranstellflache und Kranausleger von dauerhafter Rodung betroffen. Fir tempordre
Baufeldfreimachung wird aulerdem ein Fichten-dominierter Mischwald (Biotoptyp: AJ1, Irt50, ta3-5, m)

in Anspruch genommen.

Abbildung 3.5:  Blick in Richtung des geplanten Anlagenstandortes der WEA 5 in einem Waldbereich,
Blickrichtung Nordnordwesten
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Beschreibung der Vegelation im Umfeld der WEA 6

Die Bauflachen der geplanten Anlage liegen im Bereich einer eingezaunten Grinlandflache (Biotoptyp:
ED1, vegl, xd2). In kleineren Bereichen sind nordlich bzw. 6stlich Laubmischwald (Biotoptyp: AG2,
Irt100, ta3-5, m) und Birkenmischwald mit Nadelbaumanteil (Biotoptyp: AD3, Irt90, ta3-5, m) von
tempordrer Baufeldfreimachung betroffen. Stdwestlich des Baufelds ist eine Baumgruppe (Biotoptyp:
BF2, Irt70, ta3-5) ggf. von Ruckschnitt oder Rodung betroffen.

Abbildung 3.6:  Die Bauflachen und der geplante Anlagenstandort der WEA 6 befindet sich im Bereich
einer Grunlandflache, Blickrichtung Nordnordwesten
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Legende

Biotoptyp nach dem Biotoptypenschlissel das LANUV (2020) / Bewertungsverfahren LANUV (2023)

- BEER HE AR

Eichen-Buchenmischwald / Buchenmischwald
Eichenmischwald mit heimischen Laubbaumarten
Schwarzerlenwald

Birkenmischwald mit Nadelbaumarten

Sonstiger Laub(misch)wald (ohne dominante Art)
Fichtenwald / Fichtenmischwald mit heimischen Laubbaumarten
Kahlschlagflache

Waldmantel

Baumgruppe

Wildwiese / Magergrinland

Wegrand

Baumschule / Weihnachtsbaumkultur

Felsbiotop

Parkplatz

Waldsaum / linienférmige Hochstaudenflur
Mittelgebirgsbach (="Wiemke”), bedingt naturnah
Forstweg, unbefestigt / Grasweg / Rickegasse

Forstweg, geschottert

Stralse, asphaltiert

Zusatzangaben fur Waldbiotope - Stammstarke

:

Abbildung 3.7:

ta3-5: Jungwuchs (ta5) bis Stangenholz (ta3), BHD bis 13 cm
ta1-2: geringes (ta2) bis mittleres Baumholz (ta1), BHD 14 bis 49 cm

ta11: starkes (ta) bis sehr starkes Baumholz (ta11), BHD > 50 cm

Legende zu den Karten 3.3 bis 3.9
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3.43 Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschatzung

Bei den Auswirkungen auf die Pflanzenwelt, die vor allem durch den Bau der fur die Errichtung und den
Betrieb der geplanten WEA erforderlichen Anlagen verursacht werden, handelt es sich im Wesentlichen

um Lebensraumverluste und -veranderungen, die im Zuge der Errichtung von WEA unvermeidbar sind.

Fur das gesamte Vorhaben werden Biotope auf einer Flache von ca. 128.333 m2 beansprucht. Hiervon
werden ca. 47.741 m2 fur die Dauer des Betriebszeitraums in Anspruch genommen (Versiegelung,
Boschungen, dauerhaft geholzfreie Flachen). Eine Flache von 80.592 m2 wird lediglich wahrend des
Bauzeitraums beansprucht und anschlielend mit standortgerechten Baum- oder Straucharten
geeigneter Herkunft wieder aufgeforstet, der natirlichen Sukzession (berlassen bzw. als

Grinlandbrache angelegt oder wieder landwirtschaftlich genutzt.

Die Bewertung der standortgerecht mit lebensraumtypischen Baumarten aufgeforsteten
Waldinnenrander (AV1, Irt100, ta3-5, m) in temporar geholzfreien Bereichen sind in der
Biotopwertbilanzierung in ihrer Wertigkeit herabgestuft und weichen damit von der Bewertung nach
LANUV (2023) ab. Dieses Vorgehen basiert auf Aussagen der Unteren Naturschutzbehorde, wonach ein
bilanzierter Biotopwertgewinn durch Wiederaufforstung als Kompensationsmalsnahme angesehen wird.
Diese wird allerdings nur unter der Bedingung akzeptiert, dass die Anpflanzungen dauerhaft (iber die
Betriebslaufzeit hinaus) gesichert werden kénnen. Eine dauerhafte Sicherung kann im vorliegenden Fall

nicht gewdhrleistet werden.

Durch die Fundamente der sechs geplanten WEA wird eine Flache von insgesamt ca. 2.988 m2
vollstdndig versiegelt. Durch den Bau der Kranstellflachen, Turmzugdnge und dauerhaften Zufahrten

werden insgesamt etwa 13.529 m2 bisher unversiegelter Flache dauerhaft geschottert.

Im Anschittungsbereich des Fundaments einer WEA sowie auf den teilversiegelten Kranstell- und
Zuwequngsflachen kommt es durch die Waldrodung, die Veranderung der Bodenstruktur und ggf. des
Wasserhaushalts (unterirdische Versiegelung im Fundamentbereich) zu Lebensraumveranderungen. Auf
den dauerhaften Rodungsflachen kann sich Ruderal-, Waldlichtungsflur- oder Waldwiesenvegetation
entwickeln. Aufkommende Geholze werden nach Bedarf entfernt. Die tempordr geschotterten Flachen
sowie die tempordren Rodungsflachen werden nach Inbetriebnahme der WEA in ihren urspringlichen
Zustand zuriickversetzt und aufgeforstet oder der Sukzession wberlassen, so dass sich Vorwaldstadien

entwickeln kdnnen bzw. gehen wieder in die landwirtschaftliche Nutzung uber.

Von den beschriebenen Beeintrachtigungen sind vor allem junge, strukturarme Nadel- und
Nadelmischwalder, Weihnachtsbaumkulturen in intensiver Nutzung und Grinland in intensiver Nutzung,
sowie jingere Laub- und Mischwalder betroffen. In geringerem Male werden auch Wildwiesen,
Brachflachen, unversiegelte und teilversiegelte Wald- und Feldwege, sowie Wegbankette und Sdume

beansprucht. Die Beanspruchung von okologisch hochwertigen Biotopen wurde im Rahmen der
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Vorhabensplanung so weit moglich vermieden. Der Grolsteil der betroffenen Biotope ist als dkologisch

gering- oder mittelwertig einzustufen.

Das Risiko der Destabilisierung der an die zu schaffenden Freiflachen angrenzenden Waldbestande und
eine damit einhergehende Erhohung des Windwurfrisikos wird durch die Standortwahl in Verbindung
mit einer intensiven Abstimmung mit den beteiligten Waldbesitzern minimiert. Durch die
Wiederbewaldung der tempordr genutzten Flachen wird das Windwurfrisiko weiter minimiert, da

hierdurch eine Stufung gebildet wird, die als Windschirm dienen kann.
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Tabelle 3.3:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumafsnahmen fir die geplante WEA 1
B_ioto_ptyp vor dem Code Wertfaktor Fléc__hen- B_ioto_ptyp nach dem Code Wert-
Eingriff gréBe  Eingriff verlust
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)

Weihnachtsbaumkultur,

luckige Vegetationsdecke, |, ; 2 472 Vollversiegelte Fliche VFO 944
ohne geschlossene

Krautschicht

Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)

Fichtenwald mit

lebensraumtypischen AJO,

Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 726  Teilversiegelte Flache VF1 1.452
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m

Stangenholz

Weihnachtsbaumkultur,

luckige Vegetationsdecke, ., 0 2 323 Teilversiegelte Flache VF1 323
ohne geschlossene

Krautschicht

Turmzugang (dauerhafte Teilversiegelung)

Fichtenwald mit

lebensraumtypischen AJO,

Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 24 Teilversiegelte Flache VF1 48
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m

Stangenholz

Weihnachtsbaumkultur,

luckige Vegetationsdecke, HJ7, oq 2 81 Teilversiegelte Flache VF1 81
ohne geschlossene

Krautschicht

Neuanzulegende dauerhafte Zufahrt (dauerhafte Teilversiegelung)

Fichtenwald mit

lebensraumtypischen AJO,

Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 223 Teilversiegelte Flache VF1 446
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m

Stangenholz

Weihnachtsbaumkultur,

luckige Vegetationsdecke, HJ7, oq 2 2 Teilversiegelte Flache VF1 2
ohne geschlossene

Krautschicht

Boschungen (dauerhafte Rodung)

Fichtenwald mit

lebensraumtypischen AJO,

Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 1.749  Boschung HHO 0
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m

Stangenholz

Weihnachtsbaumkultur,

loﬁ'egZevsecalegsas“eon“esd“ke' HJ7, 0q 2 707 Boschung HHO -707
Krautschicht

Fichtenmischwald mit

[]aeLEt;ZCuhnewgrten mit Al tal-

Ieb ) 2, Irt50, 4 621 Boschung HHO 621
ebensraumtypischen

. m

Baumarten-Anteilen

30<50%

Saum, linienférmige KA4

Hochstaudenflur, mit ! 6 106 Boschung HHO 318
Anteil Storzeiger < 25 % neot

Kranausleger und Hilfskrankflachen (dauerhafte Rodung)

Fichtenwald mit

lebensraumtypischen AJO, Magergrinlandbrache, =

Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 1.544  mittel bis schlecht 1 0
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m ausgepragt veg




® Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

Fortsetzung Tabelle 3.3:

50 @ ecoda

BT ol e Code FlachengroRe ERIGRIp i 3 Code L Wertverlust
Eingriff Eingriff faktor
Baufeld, Lager- und Montageflachen (tempordre Rodung)
Waldinnenrand, mit
Fichtenwald mit lebensraumtypischen
lebensraumtypischen AJO, Baumartenanteilen 90-  AV1,
Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 5.146 100%, Jungwuchs bis Irt100, 3 0
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m Stangenholz, ta3-5, m
Stangenholz Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt
Fichtenmischwald mit Waldmnenrand_, mit
heimischen Iebensraumtyp|§chen
Laubbaumarten mit A1, tal- Baumartenanteilen 90- AV1,
X 2, Irt50, 1.381 100%, Jungwuchs bis Irt100, 3 1.381
lebensraumtypischen
) m Stangenholz, ta3-5, m
Baumarten-Anteilen : )
Strukturen mittel bis
30<50% u
schlecht ausgepragt
Weihnachtsbaumkultur, Weihnachtsbaumkultur,
luckige luckige
Vegetationsdecke, ohne  HJ7, oq 1.603 Vegetationsdecke, HJ7, oq 2 0
geschlossene ohne geschlossene
Krautschicht Krautschicht
Saum, linienformige saum, [inienformige
Hochstaudenflur, mit KA, 741 Hoch_stauﬂden_ﬂur, mit KA4, 6 0
D caa neotl Anteil Storzeiger < 25 neotl
Anteil Storzeiger < 25 % 0
} Waldinnenrand, mit
Eichen- lebensraumtypischen
Eubcehnesmfﬁwi?ﬁen;n AAT, Baumartenanteilen 90- AV1,
YPIX 1190, 371 100%, Jungwuchs bis  Irt100, 3 1113
Baumarten-Anteilen 70
. ! tal-2, m Stangenholz, ta3-5, m
< 90 %, geringes bis Strukturen mittel bis
mittleres Baumholz .
schlecht ausgepragt
Buchenmischwald mit Waldinnenrand, mit
heimischen lebensraumtypischen
Laubbaumarten, mit AA2, Baumartenanteilen 90- AV1,
lebensraumtypischen Irt90, 126 100%, Jungwuchs bis Irt100, 3 252
Baumarten-Anteilen 70 ta3-5, m Stangenholz, ta3-5, m
<90 %, Jungwuchs bis Strukturen mittel bis
Stangenholz schlecht ausgepragt
Birkenmischwald mit lvv;ldlnnenrand., ”p]'t
Nadelbaumarten mit ebensraumtypischen
lebensraumtypischen AD3, Baumartenanteilen 90- AV1,
YPISC Irt70, 13 100%, Jungwuchs bis ~ Irt100, 3 13
Baumarten-Anteilen
. 1a3-5,m Stangenholz, ta3-5, m
50<70%, Jungwuchs bis : :
Strukturen mittel bis
Stangenholz »
schlecht ausgepragt
SUMMEN 15.959 4.909
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Stangenholz

Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt

Tabelle 3.4:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumafsnahmen fir die geplante WEA 2
B_ioto_ptyp vor dem Code  Wertfaktor Fléc__hen- B_ioto_ptyp nach dem Code Wert- Wert-
Eingriff groBe Eingriff faktor verlust
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)

Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 472 Vollversiegelte Flache VFO 0 1.416
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m
Stangenholz
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 1.780 Teilversiegelte Flache VF1 1 3.560
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m
Stangenholz
Turmzugang (dauerhafte Teilversiegelung)
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 105 Teilversiegelte Flache VF1 1 210
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m
Stangenholz
Neuanzulegende dauerhafte Zufahrt (dauerhafte Teilversiegelung)
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 1.020 Teilversiegelte Flache VF1 1 2.040
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m
Stangenholz
Boschungen (dauerhafte Rodung)
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 4.618 Boschung HHO 3 0
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m
Stangenholz
Fichtenmischwald mit
heimischen
Laubbaumarten mit M, "
leb twoischen Irt50, 4 472 Boschung HHO 3 472
ebensraumtypische
) ta3-5,m
Baumarten-Anteilen
30<50%
Baumgruppe, Buchen,
mittelalt BF2, .
leb ’ tvpisch Irt70, 7 129 Boschung HHO 3 516
ebensraumtypischer a1
Baumartenanteil > 70 %
VB3b,
Grasweg mfs, 3 1.034 Boschung HHO 3 0
neo2
Rain, Wegrand HCO 2 52 Boschung HHO 3 -52
Kranausleger und Hilfskrankflachen (dauerhafte Rodung)
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO, Magergrinlandbrache, £Ed
Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 2.767 mittel bis schlecht ! 3 0
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m ausgepragt vegl
Stangenholz
VB3b, Magergrinlandbrache, £Ed
Grasweg mfg, 3 142 mittel bis schlecht ’ 3 0
N veq1l
neo2 ausgepragt
Baufeld, Lager- und Montageflachen (temporére Rodung)
Waldinnenrand, mit
Fichtenwald mit lebensraumtypischen
lebensraumtypischen AJO, Baumartenanteilen 90-  AV1,
Baumarten-Anteilen 0 < Irt30, 3 4.966 100%, Jungwuchs bis Irt100, 3 0
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, m Stangenholz, ta3-5, m
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Fortsetzung Tabelle 3.4:
EIRH YD Vel dam Code  Wertfaktor  FlachengroRe Eeiop g iy ey Code Ly Wertverlust
Eingriff Eingriff faktor
Fichtenmischwald mit l\/VsIdmnenrand_, n;]'t
heimischen ebensraumtypischen
Laubbaumarten mit A1, Baumartenanteilen 90- AV1,
X Irt50, 4 1.666 100%, Jungwuchs bis Irt100, 3 1.666
lebensraumtypischen
) ta3-5,m Stangenholz, ta3-5, m
Baumarten-Anteilen ) )
Strukturen mittel bis
30<50% «
schlecht ausgepragt
Waldinnenrand, mit
Baumagruppe, Birken, lebensraumtypischen
lebensraumtypischer BF2, Baumartenanteilen 90-  AV1,
Baumartenanteil > 70 %,  Irt70, 6 145 100%, Jungwuchs bis Irt100, 3 435
Jungwuchs bis ta3-5 Stangenholz, ta3-5, m
Stangenholz Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt
VB3b, VB3b,
Grasweg mf§, 3 515 Grasweg mfs, 3 0
neo2 neo2
Rain, Wegrand HCO 2 183 Rain, Wegrand HCO 2 0
Saum, linienformige Saum, linienformige
Hochstaudenflur, mit KA, 6 173 Hoch_staqden_flur, mit KA, 6 0
D ocs neotl Anteil Storzeiger < 25 neot
Anteil Storzeiger < 25 % %
Weihnachtsbaumkultur, Weihnachtsbaumkultur,
lickige lickige
Vegetationsdecke, ohne  HJ7, oq 2 19 Vegetationsdecke, HJ7, 0oq 2 0
geschlossene ohne geschlossene
Krautschicht Krautschicht
SUMMEN 20.258 10.263
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Tabelle 3.5:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumafsnahmen fir die geplante WEA 3
B_ioto_ptyp vor dem Code  Wertfaktor Fléc__hen- B_ioto_ptyp nach dem Code Wert- Wert-
Eingriff groBe Eingriff faktor verlust
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)

Schwarzerlenmischwald
mit heimischen
Laubbaumarten mit ACT,
lebensraumtypischen Irt100, 6 279 Vollversiegelte Flache VFO 0 1.674
Baumarten-Anteilen 90 - ta3-5, m
100 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Fichtenmischwald mit
heimischen
Laubbaumarten mit A, . .
Ieb Wwoisch Irt50, 4 232 Vollversiegelte Flache VFO 0 928
ebensraumtypischen
. ta3-5, m
Baumarten-Anteilen !
30<50%
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Schwarzerlenmischwald
mit heimischen
Laubbaumarten mit ACT,
lebensraumtypischen Irt100, 6 289 Teilversiegelte Flache VF1 1 1.445
Baumarten-Anteilen 90 - ta3-5, m
100 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Fichtenmischwald mit
heimischen
Laubbaumarten mit M, . . .
leb tpischen Irt50, 4 776 Teilversiegelte Flache VF1 1 2.328
ebensraumtypische
) ta3-5, m
Baumarten-Anteilen
30<50%
Turmzugang (dauerhafte Teilversiegelung)
Schwarzerlenmischwald
mit heimischen
Laubbaumarten mit ACT,
lebensraumtypischen Irt100, 6 73 Teilversiegelte Flache VF1 1 365
Baumarten-Anteilen 90 - ta3-5, m
100 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Fichtenmischwald mit
heimischen
Laubbaumarten mit A, . . .
Ieb woisch Irt50, 4 28 Teilversiegelte Flache VF1 1 84
ebensraumtypischen
) ta3-5, m
Baumarten-Anteilen
30<50%
Neuanzulegende dauerhafte Zufahrt (dauerhafte Teilversiegelung)
Schwarzerlenmischwald
mit heimischen
Laubbaumarten mit ACT,
lebensraumtypischen Irt100, 6 168 Teilversiegelte Flache VF1 1 840
Baumarten-Anteilen 90 - ta3-5, m
100 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Fichtenmischwald mit
heimischen
Laubbaumarten mit M, . ) )
leb Wwpischen Irt50, 4 1.115 Teilversiegelte Flache VF1 1 3.345
ebensraumtypische 135 m
Baumarten-Anteilen ’
30<50%
Saum, linienformige
thcgﬁtsat%drjgiggr’ inzlts . rfeAjz 5 11 Teilversiegelte Flache VF1 1 44

50 %
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BT ol e Code  Wertfaktor FlachengroRe EIREpIY nach dem Code L Wertverlust
Eingriff Eingriff faktor
Boschungen (dauerhafte Rodung)
Schwarzerlenmischwald
mit heimischen
) ACT,
Laubbaumarten mit 100
lebensraumtypischen ’ 6 373 Boschung HHO 3 1.119
; ta3-5
Baumarten-Anteilen 90 " ’
- 100 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Fichtenmischwald mit
heimischen AT,
Laubbaumarten mit In50, 4 1463 Boschung HHO 3 1.463
lebensraumtypischen ta3-5,
Baumarten-Anteilen m
30<50%
Magere Wildwiese, ED1,
artenarm, mittel bis veqt, 5 129 Boschung HHO 3 258
schlecht ausgepragt xd2
Saum, linienformige
Hochstaudenflur, mit KA4, )
Anteil Storzeiger > 25 - neo2 > >/ Boschung HHO 3 4
50 %
Weihnachtsbaumkultur,
lickige W7
Vegetationsdecke, mit o 2 4 608 Boschung HHO 3 608
geschlossener g
Krautschicht
Kranausleger und Hilfskrankflachen (dauerhafte Rodung)
Fichtenmischwald mit
heimischen A
Laubbaumarten mit IrtSé Magergrinlandbrache, £rd
lebensraumtypischen / 4 1.346 mittel bis schlecht g 3 1.346
; ta3-5, N veql
Baumarten-Anteilen 0 ausgepragt
30<50%, Jungwuchs bis
Stangenholz
Temporare Zufahrt (temporare Rodung)
Fichtenmischwald mit Ivgsledrlzgiﬁrﬁndilsmén
heimischen AT, yPr: AV1,
Laubbaumarten mit Irt50 Baumartenanteilen o0 rt100,
. ’ 4 240 100%, Jungwuchs bis ’ 3 240
lebensraumtypischen ta3-5, ta3-5,
; Stangenholz,
Baumarten-Anteilen m ) . m
Strukturen mittel bis
30<50% <
schlecht ausgepragt
Saum, linienformige Saum, linienformige
Hochstaudenflur, mit KA4, s 19 Hochstaudenflur, mit KA4, s 0
Anteil Storzeiger > 25 - neo2 Anteil Storzeiger > 25 - neo2
50 % 50 %
Baufeld, Lager- und Montageflachen (tempordre Rodung)
Schwarzerlenmischwald Waldinnenrand, mit
mit heimischen lebensraumtypischen
) ACT, ; AV1,
Laubbaumarten mit 100 Baumartenanteilen 90- 100
lebensraumtypischen ’ 6 1.664 100%, Jungwuchs bis ’ 3 4.992
) ta3-5, ta3-5,
Baumarten-Anteilen 90 Stangenholz, "
- 100 %, Jungwuchs bis Strukturen mittel bis
Stangenholz schlecht ausgepragt
Fichtenmischwald mit Ivggledr:glrnainnﬁndilsyén
heimischen AT, Y AV1,
Laubbaumarten mit Irt50 Baumartenanteilen 90- /50
. ’ 4 13.564 100%, Jungwuchs bis ’ 3 13.564
lebensraumtypischen ta3-5, ta3-5,
. Stangenholz,
Baumarten-Anteilen m ) ! m
Strukturen mittel bis
30<50% <
schlecht ausgepragt
Magere Wildwiese, ED1, Magere Wildwiese, ED1,
artenarm, mittel bis vegl, 5 892 artenarm, mittel bis vegl, 5 0
schlecht ausgepragt xd2 schlecht ausgepragt xd2
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E.IOtO.DtYD e 0] Code  Wertfaktor FlachengréRe Eeiop g iy ey Code  Wertfaktor Wertverlust

ingriff Eingriff

Saum, linienformige Saum, linienformige

Hochstaudenflur, mit KA4, 5 731 Hochstaudenflur, mit KA4, s 0

Anteil Storzeiger > 25 - neo2 Anteil Storzeiger > 25 - neo2

50 % 50 %

Weihnachtsbaumkultur, Weihnachtsbaumkultur,

luckige H7 luckige H7

Vegetationsdecke, mit / 4 6.634 Vegetationsdecke, mit / 4 0
0Q2 0Q2

geschlossener geschlossener

Krautschicht Krautschicht

SUMMEN 30.691 34.757




® Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

56 @ ecoda

Tabelle 3.6:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumafsnahmen fur die geplante WEA 4

Biotoptyp vor dem Code  Wert-faktor Flac__hen- Biotoptyp nach dem Code Wert-
Eingriff groBe Eingriff verlust
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)
Weihnachtsbaumkultur,
lickige W7
Vegetationsdecke, mit 0 2 406 Vollversiegelte Flache VFO 1.624
geschlossener q
Krautschicht
Douglasienwald mit
- ALT,
lebensraumtypischen 30
Baumarten-Anteilen 0 < ! 105 Vollversiegelte Flache VFO 315
; ta3-5
30 %, Jungwuchs bis ’
m
Stangenholz
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Weihnachtsbaumkultur,
luckige W7
Vegetationsdecke, mit o 1.065 Vollversiegelte Flache VFO 4.260
geschlossener q
Krautschicht
Turmzugang (dauerhafte Teilversiegelung)
Weihnachtsbaumkultur,
lickige W7
Vegetationsdecke, mit 0 5 88 Teilversiegelte Flache VF1 264
geschlossener a
Krautschicht
Douglasienwald mit
) ALT,
lebensraumtypischen 30
Baumarten-Anteilen 0 < ! 13 Teilversiegelte Flache VF1 26
) ta3-5,
30 %, Jungwuchs bis
m
Stangenholz
Neuanzulegende dauerhafte Zufahrt (dauerhafte Teilversiegelung)
Weihnachtsbaumkultur,
luckige W7
Vegetationsdecke, mit o 2 1.156 Teilversiegelte Flache VF1 3.468
geschlossener q
Krautschicht
Douglasienwald mit
) ALT,
lebensraumtypischen 30
Baumarten-Anteilen 0 < ! 2 Teilversiegelte Flache VF1 4
; ta3-5,
30 %, Jungwuchs bis
m
Stangenholz
Fichtenwald mit
. AJ0,
lebensraumtypischen 30
Baumarten-Anteilen 0 < ! 2 Teilversiegelte Flache VF1 4
. ta3-5,
30 %, Jungwuchs bis
m
Stangenholz
Boschungen (dauerhafte Rodung)
Weihnachtsbaumkultur,
luckige W7
Vegetationsdecke, mit o 1373 Boschung HHO 1373
geschlossener q
Krautschicht
Douglasienwald mit
. ALT,
lebensraumtypischen 30
Baumarten-Anteilen 0 < ! 107 Boschung HHO 0
A ta3-5,
30 %, Jungwuchs bis
m
Stangenholz
Fichtenwald mit
_ AJO,
lebensraumtypischen 30
Baumarten-Anteilen 0 < / 9 Boschung HHO 0
; ta3-5,
30 %, Jungwuchs bis .

Stangenholz
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Fortsetzung Tabelle 3.6:
Biotoptyp vor dem Code  Wert-faktor Flac__hen- Biotoptyp nach dem Code Wert- Wert-
Eingriff groBe Eingriff faktor verlust
Kranausleger und Hilfskranflachen (dauerhafte Rodung)
Weihnachtsbaumkultur,
luckige W7 Magergrinlandbrache, (e
Vegetationsdecke, mit / 4 1.543 mittel bis schlecht ! 3 1.543
0Q2 - veq1
geschlossener ausgepragt
Krautschicht
Wendetrichter (temporare Rodung)
Weihnachtsbaumkultur, Weihnachtsbaumkultur,
luckige H7 luckige H7
Vegetationsdecke, mit / 4 146 Vegetationsdecke, mit ! 4 0
0q2 0q2
geschlossener geschlossener
Krautschicht Krautschicht
Waldinnenrand, mit
Douglasienwald mit lebensraumtypischen
) ALT, ; AV1,
lebensraumtypischen 30 Baumartenanteilen 90- 1100
Baumarten-Anteilen 0 < ! 3 503 100%, Jungwuchs bis ’ 3 0
. ta3-5, ta3-5,
30 %, Jungwuchs bis 0 Stangenholz, m
Stangenholz Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt
Baufeld, Lager- und Montageflachen (tempordre Rodunq)
Weihnachtsbaumkultur, Weihnachtsbaumkultur,
luckige W7 luckige W7
Vegetationsdecke, mit / 4 9.977 Vegetationsdecke, mit / 4 0
0Q2 0Q2
geschlossener geschlossener
Krautschicht Krautschicht
Waldinnenrand, mit
Douglasienwald mit lebensraumtypischen
) ALT, ; AV1,
lebensraumtypischen 30 Baumartenanteilen 90- 1100
Baumarten-Anteilen 0 < ’ 3 898 100%, Jungwuchs bis ’ 3 0
; ta3-5, ta3-5,
30 %, Jungwuchs bis Stangenholz, m
Stangenholz Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt
Waldinnenrand, mit
Fichtenwald mit lebensraumtypischen
; AJO, ; AV1,
lebensraumtypischen 30 Baumartenanteilen 90- 1100
Baumarten-Anteilen 0 < / 3 288 100%, Jungwuchs bis ’ 3 0
) ta3-5, ta3-5,
30 %, Jungwuchs bis 0 Stangenholz, m
Stangenholz Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt
Trockener Waldsaum Trockener Waldsaum
bzw. Hochstaudenflur, bzw. Hochstaudenflur,
linienférmig, mit Anteil KB4, 5 293 linienférmig, mit Anteil KB4, 5 0
Storzeiger Neo-, neo2 Storzeiger Neo-, neo2
Nitrophyten > 25% - Nitrophyten > 25% -
50% 50%
SUMMEN 17.974 12.881
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Tabelle 3.7:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumafsnahmen fiir die geplante WEA 5

B_ioto_ptyp vor dem Code  Wert-faktor Fléc__hen- B_ioto_ptyp nach dem Code Wert-
Eingriff groBe Eingriff verlust
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < ta3-5, 3 511 Vollversiegelte Flache VFO 1.533
30 %, Jungwuchs bis [rt30, m
Stangenholz
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Laub(misch)wald
heimischer Arten mit
) AG3
Nadelbaumarten, mit |rt90’
lebensraumtypischen ! 5 671 Teilversiegelte Flache VF1 2.684
) ta3-5,
Baumarten-Anteilen 70
<90 %, Jungwuchs bis m
Stangenholz
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < ta3-5, 3 394 Teilversiegelte Flache VF1 788
30 %, Jungwuchs bis [rt30, m
Stangenholz
Turmzugang (dauerhafte Teilversiegelung)
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < ta3-5, 3 101 Teilversiegelte Flache VF1 202
30 %, Jungwuchs bis [rt30, m
Stangenholz
Neuanzulegende dauerhafte Zufahrt (dauerhafte Teilversiegelung)
Laub(misch)wald
heimischer Arten mit
A AG3,
Nadelbaumarten, mit 1190
lebensraumtypischen {335 5 969 Teilversiegelte Flache VF1 3.876
; a3-5,
Baumarten-Anteilen 70
<90 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < ta3-5, 3 45 Teilversiegelte Flache VF1 90
30 %, Jungwuchs bis Irt30, m
Stangenholz
Boschungen (dauerhafte Rodung)
Laub(misch)wald
heimischer Arten mit
: AG3,
Nadelbaumarten, mit 1190
lebensraumtypischen ta3-5 5 2.741 Boschung HHO 5.482
) a3-5,
Baumarten-Anteilen 70
<90 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Fichtenwald mit
lebensraumtypischen AJO,
Baumarten-Anteilen 0 < ta3-5, 3 736 Boschung HHO 0
30 %, Jungwuchs bis [rt30, m
Stangenholz
Fichtenmischwald mit
heimischen AT,
Laubbaumarten mit Irt50, )
lebensraumtypischen ta3-5, 4 75 Boschung HHO 75
Baumarten-Anteilen m

30<50%
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Biotoptyp vor dem Code  Wert-faktor Flac__hen- Biotoptyp nach dem Code Wert- Wert-
Eingriff groBe Eingriff faktor verlust
Kranausleger und Hilfskranflachen (dauerhafte Rodung)
Laub(misch)wald
heimischer Arten mit AG3
Nadelbaumarten, mit |rt90/ Magergrinlandbrache, (e
lebensraumtypischen / 5 2.049 mittel bis schlecht ’ 3 4.098
. ta3-5, - veq1
Baumarten-Anteilen 70 m ausgepragt
<90 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Tempordre Zufahrt (tempordre Rodung)
Laub(misch)wald Waldinnenrand, mit
heimischer Arten mit lebensraumtypischen
. AG3, : AV1,
Nadelbaumarten, mit 1190 Baumartenanteilen 90- 100
lebensraumtypischen / 5 228 100%, Jungwuchs bis ’ 3 456
. ta3-5 ta3-5
Baumarten-Anteilen 70 ’ Stangenholz, o
<90 %, Jungwuchs bis Strukturen mittel bis
Stangenholz schlecht ausgepragt
Fichtenwald mit Waldinnenrand, mit
lebensraumtypischen lebensraumtypischen AV
Baumarten-Anteilen 0 < AJO, Baumartenanteilen 90- |rt106
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, 3 79 100%, Jungwuchs bis ’ 3 0
ta3-5,
Stangenholz [rt30, m Stangenholz, m
Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt
Fichtenmischwald mit Ygslednlgrgimndi/sglén
heimischen A, Baumartenar\{tpei\en 90- AV,
Laubbaumarten mit Irt50, ; Irt100,
X 4 16 100%, Jungwuchs bis 3 16
lebensraumtypischen ta3-5, ta3-5,
. Stangenholz,
Baumarten-Anteilen m : : m
Strukturen mittel bis
30<50% ..
schlecht ausgepragt
Baufeld, Lager- und Montageflachen (tempordre Rodunq)
Laub(misch)wald Waldinnenrand, mit
heimischer Arten mit lebensraumtypischen
: AG3, . AV1,
Nadelbaumarten, mit 1190 Baumartenanteilen 90- 100
lebensraumtypischen ’ 5 9.618 100%, Jungwuchs bis ’ 3 19.236
; ta3-5, ta3-5,
Baumarten-Anteilen 70 0 Stangenholz, m
<90 %, Jungwuchs bis Strukturen mittel bis
Stangenholz schlecht ausgepragt
Fichtenwald mit Waldinnenrand, mit
lebensraumtypischen lebensraumtypischen AV
Baumarten-Anteilen 0 < AJO, Baumartenanteilen 90- mmb
30 %, Jungwuchs bis ta3-5, 3 3.408 100%, Jungwuchs bis ¢ 3 0
ta3-5,
Stangenholz Irt30, m Stangenholz, m
Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt
Fichtenmischwald mit Ivt\elsledr:?r[jaeumndi’sglén
heimischen AT, Y AV1,
Laubbaumarten mit Irt50 Baumartenanteilen 90- .17
X / 4 1.579 100%, Jungwuchs bis ’ 3 1.579
lebensraumtypischen ta3-5, ta3-5,
; Stangenholz,
Baumarten-Anteilen m . . m
Strukturen mittel bis
30<50% «
schlecht ausgepragt
SUMMEN 23.220 40.115
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Tabelle 3.8:  Biotopwertverlust durch die erforderlichen Baumafsnahmen fir die geplante WEA 6
Biotoptyp vor dem Code  Wert-faktor Flac__hen- Biotoptyp nach dem Code Wert-
Eingriff groBe Eingriff verlust
Fundament (dauerhafte Vollversiegelung)

Fettwiese, artenarm Eﬁig 3 511 Vollversiegelte Flache VFO 1.533
Kranstellflache (dauerhafte Teilversiegelung)
Fettwiese, artenarm Eﬁig 3 945 Teilversiegelte Flache VF1 1.890
Turmzugang (dauerhafte Teilversiegelung)
Fettwiese, artenarm E(éig 3 108 Teilversiegelte Flache VF1 216
Neuanzulegende dauerhafte Zufahrt (dauerhafte Teilversiegelung)
Fettwiese, artenarm E(éjg 3 1.168 Teilversiegelte Flache VF1 2336
Wegbankett, artenarm HCO 2 58 Teilversiegelte Flache VF1 58
Boschungen (dauerhafte Rodung)
Fettwiese, artenarm iﬁg 3 2.861 Boschung HHO 0
Wegbankett, artenarm HCO 2 154 Boschung HHO -154
Sonstiger
Laub(misch)wald
einheimischer Arten AG2
(ohne dominante Art), 100
mit ’ 6 21 Boschung HHO 63
. ta3-5,
lebensraumtypischen 0
Baumarten-Anteilen 90
- 100 %, Jungwuchs bis
Stangenholz
Birkenmischwald mit
Nadelbaumarten mit AD3,
lebensraumtypischen Irt90, "
Baumarten-Anteilen 70 ta3-5, > 10 Boschung HHO 20
<90 %. Jungwuchs bis m
Stangenholz
Kranausleger und Hilfskranflachen (temporare Inanspruchnahme)
EAO Magergrinlandbrache, £Ed
Fettwiese, artenarm ’ 3 1.603 mittel bis schlecht ! 0
xd2 . veq1
ausgepragt
Wegbankett, artenarm HCO 2 25 Wegbankett, artenarm HCO 0
Baufeld, Lager- und Montageflachen (temporare Rodung)
Fettwiese, artenarm EAD, 3 12144 Fettwiese, artenarm EAD, 0
xd2 xd2
Wegbankett, artenarm HCO 2 314 Wegbankett, artenarm HCO 0
Sonstiger
Laub(misch)wald Waldinnenrand, mit
einheimischer Arten lebensraumtypischen
. AG2, : AV1,
(ohne dominante Art), Baumartenanteilen 90-
. Irt100, ; Irt100,
mit 133-5 6 157 100%, Jungwuchs bis {33-5 47
lebensraumtypischen m Stangenholz, m
Baumarten-Anteilen 90 Strukturen mittel bis
- 100 %, Jungwuchs bis schlecht ausgepragt
Stangenholz
Birkenmischwald mit I\gsledrigrnai?]rwatndi/sggn
Nadelbaumarten mit AD3, yPI AV1,
lebensraumtypischen Irt90, s 140 ?88$afhennwti'!]inbio_ Irt100, 580
Baumarten-Anteilen 70 ta3-5, Stan Oé%ho?z ta3-5,
<90 %. Jungwuchs bis m d ’

Stangenholz

Strukturen mittel bis
schlecht ausgepragt
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Fortsetzung Tabelle 3.8:

Wert- Wert-
faktor verlust

Biotoptyp vor dem
Eingriff

Baumagruppe, Birke,
Schwarzerle, Fichte,
lebensraumtypischer
Baumartenanteil > 70
%, Jungwuchs bis
Stangenholz
SUMMEN 20.231 6.761

Flachen-  Biotoptyp nach dem

Code  Wert-faktor aroRe Eingiff

Code

BF2,
Irt70, 7 12 Fettwiese, artenarm
ta3-5

EAOQ,
xd2

Tabelle 3.9:  Ubersicht iber den Flachenbedarf und den Biotopwertverlust fir das geplante Vorhaben

Einzelaufstellung Flachenbedarf (m2) Biotopwertverlust
WEA 1 15.959 4.909
WEA 2 20.258 10.263
WEA 3 30.691 34.757
WEA 4 17.974 12.881
WEA 5 23.220 40.115
WEA 6 20.231 6.761
Gesamt 128.333 109.686

Die Herstellung der dauerhaften und tempordren Bauflachen zur Errichtung der geplanten WEA fuhrt zu

einem Biotopwertverlust von insgesamt 109.686 Werteinheiten (vgl. Tabelle 3.9).

Die Versiegelung bzw. Teilversiegelung der betroffenen Flachen fihrt zu einem vollstandigen oder
teilweisen Verlust von Lebensrdumen fur Pflanzen und Tiere. Fir die Errichtung und den Betrieb der
geplanten WEA sind diese Beeintrachtigungen unvermeidbar. Die Beeintrdchtigungen sind als erheblich
anzusehen und gelten damit gemall § 14 BNatSchG als Eingriff in die Leistungsfahigkeit des
Naturhaushalts. Der Eingriff muss durch geeignete Mallnahmen so ausgeglichen werden, dass keine
erheblichen Auswirkungen auf die Leistungsféhigkeit des Naturhaushalts zurickbleiben. Der Eingriff wird

als ausgleichbar bzw. ersetzbar eingestuft.

Die Kompensation sollte der ermittelten Eingriffsintensitdt quantitativ Rechnung tragen:
Biotopwertgewinn in Hohe von 109.686 Punkten auf der Grundlage der ,Numerischen Bewertung von
Biotoptypen fir die Eingriffsregelung in NRW” (LANUV 2023). Qualitativ sollten die Malinahmen die

durch den Eingriff gestorten Funktionen im Umfeld der WEA wiederherstellen.

Streng geschitzte Pflanzenarten treten im Untersuchungsraum nicht auf und werden durch das

Vorhaben nicht beeintrachtigt.
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3.4.4 Auswirkungen auf den Wald

Forstrechtliche Kompensation

Neben der Verpflichtung des Vorhabentragers zur Leistung von Ausgleich bzw. Ersatz fur erhebliche
Eingriffe in Natur und Landschaft im Zuge der Eingriffsregelung, ist die dauerhafte Umwandlung von
Waldflachen gemal § 39 Landesforstgesetz NRW zu kompensieren. Die dauerhafte Waldumwandlung
betrifft die Flachen, die der forstlichen Nutzung dauerhaft entzogen werden (vgl. LANDESBETRIEB WALD UND
Hotz NORDRHEIN-WESTFALEN 2019).

Die fur das Vorhaben beanspruchten FlachengrélSen sind - unterteilt nach dauerhafter und temporarer
Nutzung, wobei hier nach Vorgabe des LANDESBETRIEB WALD UND HOLZ NORDRHEIN-WESTFALEN auch die
bestehenden Forstwege innerhalb der Baufelder als tempordre Waldumwandlung einbezogen sind - in
Tabelle 3.10 dargestellt. Die dauerhaften Waldumwandlungsflachen umfassen fir das geplante

Vorhaben somit insgesamt 40.308 m2.

Nach LANDESBETRIEB WALD UND HoLZ NORDRHEIN-WESTFALEN (2019) ist ein Kompensationsfaktor anzusetzen,
um nicht nur dem Waldflachenverlust, sondern auch dem Verlust bzw. der Einschrénkung von
Waldfunktionen Rechnung zu tragen. Der vorldufige Kompensationsfaktor betrdgt 1:2,5
(Waldumwandlungsflache zu Kompensationsflache) und wird durch das Regionalforstamt nach Priifung

der Unterlagen konkretisiert.

Der Biotopwertgewinn, der durch den forstrechtlichen Ausgleich erzielt wird, kann i. d. R. im Sinne der

Multifunktionalitdt auf die Kompensation der Eingriffe in Natur und Landschaft angerechnet werden.

Die Gesamtflache temporar beanspruchter Waldflachen betrdgt 72.176 m2. Darunter fallen temporare

Rodungsbereiche um die WEA, die nach Abschluss der BaumaRnahmen mit Baumen wiederaufgeforstet

und fir die forstliche Nutzung entwickelt werden.

Tabelle 3.10: Flachenbedarf fir die Waldumwandlung durch die erforderlichen BaumaRnahmen fir die
WEA; Abweichungen im tempordren und gesamten Flachenbedarf aus den Tabellen 3.3

bis 3.8 aufgrund der Einbeziehung der Flache der bestehenden Forstwege in die
temporaren Umwandlungsflachen

. Umwandlungsflache (m2) Gesamt (m2)
Anlagenbezeichnung N
dauerhaft tempordr dauerhaft +temporar

WEA 1 6.578 11116 17.694
WEA 2 12.591 7.889 20.480
WEA 3 6.947 24.390 31.337
WEA 4 5.869 13.556 19.425
WEA 5 8.292 14.928 23.220
WEA 6 31 297 328
Umwandlungsflache gesamt 40.308 72176 112.484

Kompensationsflache 1: 2,5 100.770
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Anforderungen aus dem Windenergieerlass NRW

BezUglich der Inanspruchnahme von Waldflachen ist nach Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018)
eine forstbehordliche Genehmigung erforderlich. Demnach kann eine Waldumwandlungsgenehmigung
in aller Regel erteilt werden bei Vorliegen von , strukturarmen Nadelwaldbestinden sowie Waldfldchen,
die jeweils aktuell aufgrund von abiotischen oder biotischen Faktoren wie Sturm, Eiswurf oder Fisbruch,
Insektenfrals ohne Bestockung sind”. , Fine Waldumwandlungsgenehmigung kann in aller Regel nicht

erteilt werden bei

ag) standortgerechten, strukturreichen Laubwaldern hoher Biotopwertigkeit,
bb) Naturwaldzellen,

cc) Prozessschutzilachen,

aad) Saatgutbestanden,

ee) langfristig angelegten forstwissenschaftlichen Versuchsflachen,

1) historisch bedeutenden Waldflgchen'”.

Die Standorte und Bauflachen der geplanten WEA im Wald befinden sich grofstenteils innerhalb jingerer
Nadel-, Laub- oder Mischwaldbestdnde, sowie auf Weihnachtsbaumkulturen. Somit befinden sich diese
Bauflachen innerhalb von Waldbestdnden, fur die nach Windenergie-Erlass NRW in aller Regel eine
Waldumwandlungsgenehmigung erteilt werden kann. Die Standortplanung wurde so optimiert, dass in
den Laubwald maglichst gering eingegriffen werden muss. Eine vollstdndige Vermeidung der

Flacheninanspruchnahme ist an diesem Standort nicht moglich.

Naturwaldzellen, Prozessschutzflachen, Saatqutbestdnde  oder  langfristig  angelegte
forstwissenschaftliche Versuchsflachen liegen im Untersuchungsraum nicht vor. Innerhalb des
grofflachigen Waldgebiets weist der Untersuchungsraum keine herausragenden Merkmale wie eine
historische Waldnutzung oder eine Bedeutung als Schauplatz bedeutsamer historischer Ereignisse auf.
Eine Eigenschaft als ,historisch bedeutende Waldflache” ist dem Untersuchungsraum somit nicht

zuzuschreiben.

Auswirkungen auf die Waldfunktionen

Der LANDESBETRIEB WALD UND HoOLZ NORDRHEIN-WESTFALEN (2025) hat eine landesweite Erfassung der
Waldbestande mit besonderen Funktionen durchgefihrt. Laut dem Informationssystem Waldinfo.NRW
weisen die Walder im Untersuchungsraum keine besonderen Funktionen fir Immissions-, Klima- oder

Larmschutz auf.
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Teilen des Untersuchungsraums wird eine Funktion fir den ,Erosionsschutz Wasser” zugewiesen. Bau-
oder Rodungsmalinahmen sind in diesen Bereichen nicht vorgesehen (vgl. Abbildung 3.8). Im gesamten
Untersuchungsraum sind nach Waldinfo.NRW besondere Erholungsfunktionen ausgewiesen. Es wird
unterschieden zwischen Erholungsfunktionen der Stufe 1 (, Walder und Waldbereiche, die so intensiv
durch Frholungssuchende besucht werden, dass ihr forstliches Management von der Frholungsfunktion
mitbestimmt werden") und Stufe 2 (, Walder, die im regionalen Vergleich tberdurchschnittlich stark
frequentiert werderi’). Walder mit Erholungsfunktionen der Stufe 1 und Stufe 2 sind im
Untersuchungsraum im 300 m-Radius von finf der sechs geplanten WEA vertreten (WEA 1-5; vql.
Abbildung 3.8). Nur die Bauflachen der WEA 2 sowie temporare Bauflachen der WEA 3 liegen innerhalb

eines Waldbereichs mit Erholungsfunktion (Stufe 2).

/ //,”/ . ,/ - i
//’ / //’/ //,, &N;'

¢- Standort einer geplanten WEA Waldfunktionen Infor n Waldinfo.NRW
$ Standort einer geplanten WEA Erosionsschutz Wasser
(nachgelagertes Verfahren) tict —
rholungswald Stufe
I:l durch das Vorhaben beanspruchte Flache ?
Erholungswald Stufe 2 ; . I
D Untersuchungsraum im 300 m-Radius um WEA- bed'be"e:;;,ﬁwaﬂls
Standorte MaRstab 1 - 15.000

Abbildung 3.8: Waldbereiche mit besonderer Funktionserfullung hinsichtlich der Erholung sowie des
Wassererosionsschutzes nach LANDESBETRIEB WALD UND HoLz NORDRHEIN-WESTFALEN
(2025)
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3.5 Naturgut Tiere

3.5.1 Erfassung

Zur Ermittlung von bekannten Daten wurde eine Datenabfrage durchgefihrt. Zudem werden Daten aus
einer avifaunistischen Kartierung aus dem Jahr 2023 bericksichtigt, die durch die ecoda GmbH & Co. KG
durchgefthrt wurde. Als relevante Bewertungsraume werden die im aktuell gultigen Leitfaden des
MUNV & LANUV (2024) definierten Nahbereiche bzw. zentralen und erweiterten Prifbereiche
herangezogen.

Eine detaillierte Beschreibung der Methoden und Ergebnisse der Datenrecherche erfolgte im
Artenschutzfachlichen Mafsnahmenkonzept (copa 20253).

3.5.2 Beschreibung und Bewertung
3.5.2.1Fledermduse

Durch die Abfrage der MTB-Quadranten und den Angaben aus dem Artenschutz-Fachbeitrag des LANUV
fur das geplante Windenergiegebiet 07.08.WEB.003 (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b) liegen Hinweise
auf ein potenzielles Vorkommen von insgesamt vier Fledermausarten vor. Es handelt sich dabei sowohl
um gebaudebewohnende (z. B. Zwergfledermaus, Grolles Mausohr) als auch baumbewohnende
Fledermausarten (z. B. Wasserfledermaus). Die 7Zwergfledermaus ist zudem gemal MUNV & LANUV
(2024) als WEA-empfindlich eingestuft.

3.5.2.2Vogel

Im Rahmen der Datenrecherche sowie durch die avifaunistischen Erfassung in den Jahren 2023 wurden
insgesamt 41 planungsrelevante Arten ermittelt, die grundsatzlich in den artspezifischen Prifradien und

Bewertungsraumen der geplanten WEA-Standorte vorkommen konnten (Ecopa 2025b).

WEA-unempfindliche Arten

Nach den Darstellungen im Artenschutz-Fachbeitrag (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b) ist es mdglich,
das potenziell in einem Windenergiegebiet existierende Artenspektrum durch den Ausschluss der
Lebensraumeignung bzw. durch aktuelle Kartierdaten zu widerlegen.

Unter Anwendung der dargestellten Kriterien erfolgte im Artenschutzfachliches Mafsnahmenkonzept
eine Abschichtung der moglicherweise durch die Errichtung der WEA betroffenen WEA-unempfindlichen
Arten (Ecopa 20253): Mausebussard, Waldkauz, Raufullkauz, Schwarzspecht, Grauspecht, Neuntoter,

Heidelerche, Baumpieper, Bluthanfling und Waldschnepfe.
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WEA-empfindliche Arten
Fur sieben WEA-empfindliche Vogelarten liegen nach den Daten der Messtischblattabfrage und dem
Fachbeitrag Artenschutz des LANUV fir das geplante Windenergiegebiet 07.08.WEB.003

(BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b) Hin- bzw. Nachweise auf ein Vorkommen vor (Baumfalke, Rotmilan,
Schwarzmilan, Schwarzstorch, Uhu; Wespenbussard und Haselhuhn). Aus den punktgenau vorliegenden
Daten des LANUV liegen keine aktuellen Daten vor.

Aus den Daten des Ergebnisberichts zu avifaunistischen Erfassungen im Jahr 2023 (Ecopa 2025b) liegen
Daten zu den WEA-empfindlichen Arten Rotmilan und Uhu in den artspezifischen Untersuchungsradien
vor. FOr den Schwarzstorch wurde von der UNB des Hochsauerlandkreises ein Revier im URsn0

abgegrenzt.

Rotmilan

Vom Rotmilan wurde ein Horst im Nahbereich und ein Revierzentrum im zentralen Prifbereich
festgestellt. Der durch ecoda festgestellte Horst weist Entfernungen von ca. 290 m zum geplanten
Standort der WEA 6, ca. 640 m zur WEA 7, ca. 810 m zur WEA 5 und ca. 935 m zur WEA 4 auf (Ecopa
2025b). Zu allen anderen WEA werden mind. 1.200 m eingehalten. Im vom ecoda abgegrenzten
Revierzentrum westlich des URsq wurde kein Horst festgestellt. Das Revierzentrum befindet sich jeweils
im zentralen Prufbereich der WEA 1 bis 4. Die WEA 5 und 6 liegen im erweiterten Prifbereich (1.200
bis 3.500 m).

Die WEA 1 bis 5 befinden sich auf Waldstandorten und somit nicht in bevorzugten Nahrungshabitaten
des Rotmilans. Die WEA 6 ist auf einem Grunlandstandort geplant, der ein geeignetes Nahrungshabitat

fur den Rotmilan darstellt (vgl. Tabelle 3.11).

Tabelle 3.11: Darstellung des Malnahmenerfordernisses bzgl. des Rotmilans an den geplanten WEA-
Standorten

Lage des Horst / Reviers und Lebensrdume an den
geplanten WEA-Standorte
Horst / Revier im zentralen Prifbereich, aber nicht in

Nummer MaRnahmenerfordernis

WEAT geeigneten Nahrungshabitaten )

WEA 2 Horst / Revier im zentralen Prifbereich, aber nicht in )
geeigneten Nahrungshabitaten

WEA 3 Horst / Revier im zentralen Prifbereich, aber nicht in _
geeigneten Nahrungshabitaten

WEA 4 Horst / Revier im zentralen Prufbereich, aber nicht in )
geeigneten Nahrungshabitaten

WEA & Horst / Revier im zentralen Prifbereich, aber nicht in .
geeigneten Nahrungshabitaten

WEA & Horst / Revier im Nahbereich und in einem geeigneten .

Nahrungshabitat




® Auswirkungen auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts 67 @ ecoda

Vor dem Hintergrund der Abstande des Horsts / Revierzentrums von den geplanten WEA-Standorten
und der betroffenen Lebensraume wird fur den Betrieb der WEA eine Minderungsmalsnahme
erforderlich. Fur alle anderen geplanten WEA-Standorte ergeben sich keine Malsnahmenerfordernisse
(vgl. Tabellen 3.11 und 3.12 sowie Kapitel 5.3.2).

uhu

Der Uhu wurde als maglicher Brutvogel im URqqo0 festgestellt. Bruten der Art aus dem nordlich an den
URspo angrenzenden Steinbruch sind bekannt. Die Art gilt in NRW aulerhalb des URse nur dann als
kollisionsgefahrdet, wenn der untere Rotordurchlauf im Bergland niedriger liegt als 80 m. Der untere
Rotordurchlauf der geplanten WEA betragt 89 m, so dass der Uhu in der vorliegenden Planung bzgl.
einer maglichen Kollisionsgefahrdung nicht relevant ist.

Minderungsmalsnahmen fir den Uhu werden nicht notwendig (vgl. Tabelle 3.12).

Schwarzstorch

Fur den Schwarzstorch wurde von der UNB des Hochsauerlandkreises ein Revier im URsg00 abgegrenzt.
Der dargestellte Punkt liegt ca. 2.570 m vom Standort der nachstgelegenen WEA (WEA 3) und ca.
2.700 m vom geplanten Standort der WEA 2 entfernt. Zu allen anderen geplanten WEA-Standorten wird
ein Abstand von mind. 3.000 m eingehalten. Ein hinreichend konkreter Brutplatz ist nicht bekannt. Ecoda
ermittelte im Jahr 2023 keinen Brutplatz der Art im URso00 (ECODA 2025b). Im Bereich der geplanten
Bauflachen zur Errichtung der WEA 2 und 3 befinden sich zudem keine geeigneten Nahrungshabitate
der Art.

Minderungsmalsnahmen fir den Schwarzstorch werden nicht notwendig (vgl. Tabelle 3.12).

Baumfalke, Wespenbussard, Schwarzmilan und Haselhuhn

Fur die Arten Baumfalke, Wespenbussard, Schwarzmilan und Haselhuhn liegen auf der Grundlage
aktueller Kartierdaten keine Nachweise von aktuellen Brutvorkommen innerhalb der artenspezifischen
Prifbereiche vor (ecopa 2025b). Die Regelfallvermutung kann somit aufgrund aktueller Kartierdaten im
Untersuchungsgebiet widerlegt werden (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b).

Minderungsmafnahmen werden fir diese Arten nicht notwendig (vgl. Tabelle 3.12).
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Tabelle 3.12: Abschichtung des moglicherweise betroffenen avifaunistischen Artenspektrums vor dem
Hintergrund der vorliegenden Daten sowie der betroffenen Bauflachen (fett gedruckt: von
MUNV & LANUV (2024) als WEA-empfindlich eingestuft; blau unterlegt: innerhalb des
jeweiligen artspezifischen UR besteht ein relevantes Yorkommen (Brutplatz)

Nachweis im MaRnahmen zur ~ MaBnahmen zur
S S g Vel bar e

At deutsch QUenschutz- (ECIODA (2025b()1;UNB artspezifischen U2 anlagerl:bedingter bedihgter
Fachbeitrag des Hochsauerlandkreis nachgewiesen Auswirkungen Auswirkungen
LANUV notwendig notwendig

Haselhuhn X/X

Wachtel X/X

Kuckuck X/~

Turteltaube X/X

Teichhuhn X/ X

Iwergtaucher X/ X

Waldschnepfe X/X wahrscheinlich X X

Schwarzstorch X/X ,nur” Revierzentrum

Graureiher X/X

Wespenbussard X/X -

Sperber X/X X

Habicht X/ X

Rotmilan X/X X X X

Schwarzmilan X/X

Méusebussard X/X X X X

Schleiereule X/~

Uhu X/X X X -*

Waldkauz X/X X X X

Raufukauz X/X X X X

Waldohreule X/X

Eisvogel X/X

Mittelspecht X/X

Kleinspecht X/X -

Schwarzspecht X/X X X X

Grauspecht X/X X X X

Turmfalke X/X

Baumfalke X/X

Neuntoter X/X X X X

Raubwirger X/X

Tannenhaher X/X

Weidenmeise X/X X

Heidelerche X/X X X

Feldlerche X/X

Rauchschwalbe X/

Mehlschwalbe X/

Feldschwirl X/X

Star X/X

Feldsperling X/X

Baumpieper X/X X X X

Bluthanfling X/X X X X

Girlitz X/-
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3.5.2.3 Sonstige planungsrelevante Arten

Nach dem Artenschutz-Fachbeitrag des LANUV fir das geplante Windenergiegebiet 07.08.WEB.003
(BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b) konnen als worst-case-Annahme fir die auf den Bauflachen

existierenden Lebensraume folgende sonstige planungsrelevante Arten vorkommen (vgl. Tabelle 3.13):

Tabelle 3.13: Weitere planungsrelevante Arten, die nach den Darstellungen des Artenschutz-
Fachbeitrag des LANUV fir das geplante Windenergiegebiet 07.08.WEB.003 innerhalb der
von der Planung betroffenen Lebensraume vorkommen konnten

Artvorkommen fir das geplante Windenergiegebiet

LT 07.08.WEB.003 (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024D)

Laub- und Laubmischwalder

(Vorwaldstadien): Haselmaus

Nadelwalder: -

Kleingeholze, Baumgruppen/ -

reihen, Gebische / Haselmaus

Strauchgruppe:

Saume, Hochstaudenfluren: Schlingnatter

Grunland: Schlingnatter

Hohlenbdume: Haselmaus
Haselmaus

Die Art wird im Artenschutz-Fachbeitrag des LANUV fir das Windenergiegebiet 07.08.WEB.003, in dem
die WEA geplant sind, fir die Lebensrdume ,Laub- und Laubmischwalder”, Kleingehdlze, Alleen, Baume
Gebusche / Hecken angegeben. Hohlenbaume mit Vorkommen der Art missen nach den Angaben im
Artenschutz-Fachbeitrag des LANUV im Rahmen der BImSchG-Verfahren fir Windenergievorhaben nicht
weiter betrachtet werden.

Geeignete artspezifische Lebensraume sind auf den Bauflachen vorhanden, so dass ein relevantes

Vorkommen der Art im Bereich der Bauflachen nicht auszuschlieBen ist.

Schlingnatter
Die Art wird im Artenschutz-Fachbeitrag des LANUV fir das Windenergiegebiet 07.08.WEB.003, in dem

die WEA geplant sind, fur die Lebensraume ,Séume, Hochstaudenfluren” sowie ,Grinland” angegeben.
Derartige Lebensraume sind auf den Bauflachen fur die WEA 1 bis 5 nicht bzw. so kleinflachig und isoliert
vorhanden, dass ein relevantes Vorkommen der Art im Bereich der Bauflachen dieser WEA nicht
erwartet wird. Die Bauflachen der WEA 6 sind auf einem Standort mit mittel bis schlecht ausgepragtem
Wirtschaftsgrinland geplant und verfligen nicht Uber geeignete Lebensraumstrukturen fir die
Schlingnatter. Auch die Wegebankette sind artenarm und nur sehr kleinflachig betroffen. Ein relevantes

Vorkommen der Art wird auch fir die WEA 6 nicht erwartet.
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Wildkatze

In der Stellungnahme der Bezirksregierung Arnsberg (Regionalplanungsbehdrde) wurde ausgefthrt,
dass sich die geplanten WEA in einem ,Kern- und besiedelten Raum der Wildkatze” befinden. Konkrete
Fundorte von Wildkatzen oder Hinweise auf Fort- und Ruhestatten der Wildkatze wurden nicht erbracht.
Alle weiteren abgefragten Stellen lieferten keine Hin- oder Nachweise von Fortpflanzungs- und / oder
Ruhestatten von Wildkatzen im artspezifischen Untersuchungsraum (vgl. Ecoba 2025a). Insbesondere ist
die Wildkatze nicht im Artenschutzrechtliche Fachbeitrag des LANUV zum geplanten Windenergiegebiet
aufgefihrt. Auch ergab eine aktualisierte, am 03.03.2025 durchgefihrte Abfrage fir den relevanten
Messtischblatt-Quadranten im Infosystem ,Geschitze Arten in NRW” 4615-3 keine Eintrage fir die
wildkatze (LANUV 20253).

Vor diesem Hintergrund liegen keine hinreichend konkreten Hin- oder Nachweise von Wildkatzen vor,
die VermeidungsmaRnahmen fur die Art erforderlich machen. Dennoch werden in Kapitel 5.3.4
Vermeidungsmalnahmen dargestellt, um Stérungen von ggf. im Gebiet streifende Wildkatzen weiter

Zu vermindern.

3.5.3 Auswirkungen des Vorhabens und Erheblichkeitseinschatzung
3.5.3.1Fledermause

Im Artenschutzfachlichen Malnahmenkonzept von ecopa (2025a) werden mogliche bau-, anlagen- und
betriebsbedingte Auswirkungen sowie geeignete und verhdltnisméRige Vermeidungsmalnahmen
beschrieben. Diese Malnahmen sind ebenso geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der
Eingriffsregelung zu vermeiden und werden vor diesem Hintergrund im vorliegenden LBP ebenso

dargestellt (vgl. Kapitel 5.3.1).

3.5.3.2Vogel

Im Artenschutzfachlichen Mallnahmenkonzept von Ecopa (20253) werden maégliche bau-, anlage- und
betriebsbedingte Auswirkungen sowie geeignete und verhdltnismaRige Vermeidungsmalsnahmen
beschrieben. Diese MaRnahmen sind ebenso geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der
Eingriffsregelung zu vermeiden und werden vor diesem Hintergrund im vorliegenden LBP ebenso

dargestellt (vgl. Kapitel 5.3.2).

3.5.3.3Haselmause

Im Artenschutzfachlichen MaRnahmenkonzept von ecopa (20253) werden maégliche bau-, anlage- und
betriebsbedingte Auswirkungen sowie geeignete und verhdltnismaRige Vermeidungsmalinahmen

beschrieben. Diese Malnahmen sind ebenso geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der
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Eingriffsregelung zu vermeiden und werden vor diesem Hintergrund im vorliegenden LBP ebenso

dargestellt (vgl. Kapitel 5.3.3).

3.6  Geschutzte und schutzwirdige Teile von Natur und Landschaft

3.6.1 Erfassung

Zur Festlequng der Untersuchungsraume hinsichtlich der Schutzkriterien wird eine differenzierte Auswahl
des Betrachtungsraums vorgenommen. Kleinflachige Schutzgebiete, bei denen sich die potenziellen
Auswirkungen auf substanzielle Beeintrachtigungen beschranken (Naturdenkmaler, geschitzte
Landschaftsbestandteile, Alleen, geschitzte Biotope, Biotopkataster- und Biotopverbundfldchen)
werden im Radius von 300 m um die geplanten WEA-Standorte bertcksichtigt (vgl. Karte 3.10). Im
Umkreis von bis zu 3 km um die geplanten WEA-Standorte werden grofsflachige Schutzgebiete
(Nationalparke, Nationale Naturmonumente und Biospharenreservate) beriicksichtigt. Im Umkreis von
3.915 m um die geplanten WEA-Standorte (entsprechend der 15-fachen Gesamthohe der WEA) werden
Landschaftsschutzgebiete, Naturschutzgebiete und Natura 2000-Gebiete in die Betrachtung einbezogen
(vgl. Karte 3.11).

Nachfolgend werden die in den jeweiligen Untersuchungsraumen vorkommenden Gebiete basierend
auf den Darstellungen des LANUV (2025b) sowie des Landschaftsplans Meschede (HOCHSAUERLANDKREIS
2020) aufgefthrt (vgl. Karten 3.10 und 3.11).

3.6.2 Beschreibung und Bewertung

Natura 2000-Gebiete (§ 7 Abs. 1 Nr. 8 BNatSchG)

Innerhalb des Untersuchungsraums von 3.915 m um die geplanten WEA-Standorte befinden sich zwei
FFH-Gebiete nach Darstellung des LANUV (2025b) (vgl. Karte 3.11). Es handelt sich um die FFH-Gebiete
,Wenne” (DE-4715-301) und ,Ruhr” (DE-4616-303).

Westlich des geplanten Vorhabens in einer Mindestentfernung von 960 m (WEA 1) befindet sich das
FFH-Gebiet ,Wenne”. Zwei der drei FFH-Teilgebiete der naturnahen Wenne mit flutender
Wasserpflanzenvegetation  des  Ranunculion — fluitantisVerbandes  liegen  im  3.915m-
Untersuchungsraum. Sadlich von Berge gibt es ein einzelnes nahegelegenes Felsbiotop und eine
benachbarte Karstquelle. Die Entwicklungsziele sind wie folgt beschrieben: ,Der Erhalt und die
Entwicklung dieses reich strukturierten Lebensraumes erfordert eine extensive Grinlandnutzung in der
Talave. Dungung und Biozideinsalz mussen unterbleiben. Malsnahmen zur Vermehrung der
Strukturelemente (Hecken, Kleingehdize, Ufersirukturen, Auvenwdlder) wirden zu einer weiteren
Aufwertung des Gebietes fihren. Die Aufnahme in das Gewadsserauenschutzprogramm bietet sich an”
(LANUV 2025b).
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Ein kleiner Teil des FFH-Gebiets ,Ruhr”, das den naturnahen Mittelgebirgsfluss und angrenzende
Grinlandbereiche umfasst, ragt nordlich in den Untersuchungsraum mit einem Mindestabstand von
3.565m (WEA 1). Die Entwicklungsziele lauten: ,Aufgrund der FHdchengrofle und des guten
Frhaltungszustandes stellt die Ruhr eine Kernfldche im landesweiten Verbund von FlieSgewdssern dar.
Neben ihrer Funktion als Refugialraum fir die Biozonosen der Flielsgewdasserlebensrdume bietet sie ein
hohes Potential als Korridor fur wandernde Fischarten. Primares Entwicklungsziel ist die Frhaltung und
Entwicklung der natirlichen FlieSgewdsserdynamik und die Verbesserung der Durchgangigkeit fir
wandernde Fische und Rundmaduler. Desweiteren ist eine Extensivierung der benachbarten
Grinlandbereiche anzustreben” (LANUV 2025b).

Da von dem geplanten Vorhaben keine Gebietsverluste oder Beeintrachtigungen der unterschiedlichen
Lebensraumtypen der FFH-Gebiete ausgehen und das Vorhaben den Entwicklungszielen der Gebiete in
nichts entgegen stehen, ist durch den Bau oder den Betrieb der geplanten WEA keine erhebliche

nachteilige Auswirkung auf die FFH-Gebiete zu erwarten.

Es sind keine EU-Vogelschutzgebiete im Untersuchungsraum verzeichnet.

Naturschutzgebiete (§ 23 BNatSchG)

Innerhalb des Untersuchungsraums von 3.915 m um die geplanten WEA-Standorte befinden sich 24
Naturschutzgebiete (NSG) (vgl. Tabelle 3.14 und Karte 3.11):

Tabelle 3.14: Naturschutzgebiete im 3.915 m-Radius um die Standorte der sechs geplanten WEA mit
Angabe der Mindestentfernung zum ndchstgelegenen WEA-Standort

Mindestabstand zur

® ccoda

Nr. Kennung Naturschutzgebiet nachstgelegenen WEA (m) WEA
1 NSG-HSK-00050  Ruhrtal mit Wennemindung 2.650  WEA 1
2 NSG-HSK-269 Wennetal 970  WEA?2
3 NSG-HSK-00054  Schirenbachtal 2255  WEA®6
4 NSG-HSK-00048  Braberg / Wolfsloch 425  WEA 2
5 NSG-HSK-105 Niederwalder bei Visbeck 2.745  WEA 1
6 NSG-HSK-00052  Ransenberg 3.260  WEAG6
7 NSG-HSK-367 BUemker Bach und Nebensiepen 2295  WEAS
8 NSG-HSK-039 Hunstein 2.600  WEA®6
9 NSG-HSK-107 Wallenstein 650  WEA1
10 NSG-HSK-00055  Welsberg 2415  WEA6
11 NSG-HSK-00053  Mulsborner Stein 3380 WEA®6
12 NSG-HSK-332 Magergrinland am Kaseberg 2.530  WEAS
13 NSG-HSK-00056  Verlo 1.075  WEA6
14 NSG-HSK-137 Remberg 1535 WEA6
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Fortsetzung Tabelle 3.14

Mindestabstand zur

Nr. Kennung Naturschutzgebiet nachstgelegenen WEA (m) WEA
15 NSG-HSK-143 Seltenberg 2470  WEAG6
16 NSG-HSK-00051  Unterm Heister 2.785  WEA1
17 NSG-HSK-024 Am Eimberg 2105 WEA3
18 NSG-HSK-00057  Hoemmern 835 WEA6
19 NSG-HSK-108 Kalkwaldchen Schiren 2.685  WEAS
20 NSG-HSK-004 Am Bocksbart 1585 WEA6
21 NSG-HSK-00049  Wennetal 1.085  WEA1
22 NSG-HSK-010 Usemert 1.480  WEAS
23 NSG-HSK-109 Kanzenberg 935  WEA1
24 NSG-HSK-145 Steinbruch Schiren 2.940  WEA 1
25 NSG-HSK-138 Holzchen 2385  WEA 1

Die geplanten WEA-Standorte befinden sich nicht innerhalb von Naturschutzgebieten. Der geringste
Abstand eines geplanten WEA-Standorts (WEA 2) zum nachstgelegenen Naturschutzgebiet ,Braberg /
Wolfsloch” betragt ca. 425 m (vgl. Karte 3.11). Substanzielle Auswirkungen auf NSG, z. B. durch
Flachenverluste oder Beeintrdchtigungen wertgebender Biotope oder Arten sind aufgrund der

vorhandenen Abstande weitestgehend auszuschliefsen.

Nationalparke, Nationale Naturmonumente (§ 24 BNatSchG, § 36 LNatSchG NRW)

Im Untersuchungsraum von 3.000 m um die geplanten WEA-Standorte befinden sich keine

Nationalparke oder Nationalen Naturmonumente.

Biosphdrenreservate (§ 25 BNatSchG, § 37 LNatSchG NRW),

Biosphdrenreservate sind im Untersuchungsraum nicht vorhanden.

Landschaftsschutzgebiete (§ 26 BNatSchG)

Im Untersuchungsraum befinden sich insgesamt 55 Landschaftsschutzgebiete (LSG) (vgl. Tabelle 3.15).
Die Standorte der geplanten WEA und weite Teile des Untersuchungsraums liegen innerhalb des
Landschaftsschutzgebietes (LSG) ,Meschede” (HOCHSAUERLANDKREIS 2020). Das LSG ist entsprechend dem
Landschaftsplan Meschede |, grofrdumig im  gesamten Plangebiet’ ausgewiesen, reicht bis an
Bebauungsbereiche und andere Schutzgebiete und umfasst hauptsachlich Waldbereiche, ferner
grolflachige Bereiche mit Offenland (Grunland und Acker) und kleinere Bereiche mit

Weihnachtsbaum- und Baumschul-Kulturen. Das Landschaftsschutzgebiet Meschede wurde als eines
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Stadt  Meschede als

Landschaftsschutzgebiet vom Typ A (Allgemeiner Landschaftsschutz) nach § 26 BNatSchG ausgewiesen.

von 67 Landschaftsschutzgebieten in  der einziges  grolsrdumiges

Die GrolSe des Landschaftsschutzgebiets belduft sich laut Landschaftsplan auf eine Flache von 12.247 ha.
Zum Schutzzweck des LSG fuhrt der Landschaftsplan Meschede des HOCHSAUERLANDKREIS (2020) aus:

,Erhaltung der Figenart und Schonheit einer Landschalt die durch ein ausgeglichenes, naturrdumlich
begrindetes und tw. kulturhistorisch tberfiefertes Verhaltnis von Wald und Offenland gekennzeichnet
st Sicherung (und - in Teilen - Wiederherstellung) der Leistungsidhigkeit des Naturhaushalts vor
Fingriffen, die allein oder durch ihre Summierung die Vielfalt des Landschaltsbildes sowie den Charakter
der historischen Kulturlandschaften und die spezifischen dkologischen Funktionen der vielfdltigen
Landschalt beeintrdchtigen kdnnen; Erganzung der strenger geschuizten Teile dieses Naturraums durch
den Schutz ihrer Umgebung vor Profekten, die den herausragenden Wert dieser Naturschutzgeblete
mindern  konnten  (Pulferzonenfunktion);  Sicherung —der  kulturhistorisch —und  landeskundlich
interessanten und der natirlichen Kleinformen des Reliefs (Pingen, Stollen, Halden, Hohlwege;
natdrliche Hohlformen), Umsetzung der Entwicklungsziele 1.7 und 1.5 Sicherung der Kohdrenz und

Umsetzung des europdischen Schutzgebietssystems ,Natura 20007, soweit dessen Anteile nicht den

® ccoda

NSG zugeordnet wurden.”

Tabelle 3.15: Ubersicht Gber die Landschaftsschutzgebiete im Untersuchungsraum von 3.915 m um
die Anlagenstandorte, entsprechend ihrem Flachenanteil im Untersuchungsraum
geordnet, der Flachengré3e nach absteigend (vgl. Karte 3.11)

Nr. Kennung Name %3?

1 15G-4515-0005 Meschede A

2 LSG-4614-0009 Eslohe A

3 1SG-4615-0014  Ortsnahe Freiflachen bei Wallen B

4 1SG-4714-0001  Kulturlandschaftskomplex westlich Wenholthausen B

5 15G-4614-0027 Ruhrtal und Wennetal bei Wennemen C

6 LSG-4715-0049  Kulturlandschaftskomplex dstlich Wenholthausen B

7 LSG-4715-0069  LSG-Plateau zwischen Buenfeld und Oesterberge B

8 1SG-4715-0070 Offenlandbereich Bienfeld B

9  1SG-4615-0024  Ortsnahe Freiflachen bei Schuren B

10 1SG-4614-0018 Ortsnahe Freifldchen sudlich Visbeck B

11 1SG-4615-0001  Grunlandkomplex um Oesterberge C

12 1SG-4615-0040 Talraum des Kelbkebaches sudlich Calle C

13 1SG-4615-0041 Talraum des Schirenbaches und Nebental zwischen Milsborn Schiren  C

14 15G-4614-0033  Talraum des Enscheider Baches C

15 1SG-4613-001 Sundern A
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Nr.

Kennung

Name

,_
v
EF

Typ

16

L5G-4715-0072

Offenlandbereich Biemke

17

L5G-4614-0032

Talraum des Arpebaches

18

L5G-4614-0011

Wennetal von stdlich Wenholthausen bis stdlich Gut Blessenohl

19

L5G-4614-0031

Talraum des Kisbecker Baches

20

L5G-4614-0022

Ortsnahe Freiflachen westlich Grevenstein

21

L5G-4614-0029

Talraum nordlich Berge

22

L5G-4614-0012

Kulturlandschaftskomplex nordwestlich Wenholthausen

23

L5G-4614-0010

Gut Blessenohl

24

L5G-4614-0020

Ortsnahe Freifldchen sudlich Berge

25

L5G-4615-0015

Knochen stdlich Calle

26

L5G-4615-0038

Stesser Wiese nordlich Calle

27

L5G-4615-0004

Heufeld sudlich Wennemen

28

L5G-4614-0019

Ortsnahe Freifldchen nordlich Berge

29

LSG-4715-0056

Talraum Bruch sudlich Schiren

30

L5G-4615-0039

Talraum des Schirenbaches zwischen Calle und Malsborn

31

LSG-4615-0017

Ortsnahe Freiflache nordlich und stdlich Malsborn

32

L5SG-4614-0021

Ortsnahe Freiflachen nordwestlich Grevenstein

33

LSG-4715-0071

Offenlandbereiche um Friedrichstal

34

L5G-4615-0050

Laer

35

L5G-4614-0030

Talraum der Resmecke

36

LSG-4715-0081

Magergrinland an Hangen 6stlich Wenholthausen

37

LSG-4614-0017

Ortsnahe Freiflachen nordlich Visbeck

38

LSG-4615-0046

Talrdume Volkenborn stdlich Wallen

39

L5SG-4615-0002

Oberlauf der Kelbke &stlich Oesterberge

40

L5SG-4614-0015

Ortsrandlagen sadlich und éstlich von Olpe

41

LSG-4714-0015

Mathmeckebach westlich Wenholthausen

42

L5SG-4714-0003

Ortsnahe Freiflachen sudlich Grevenstein

43

LSG-4715-0048

Gewann Passel nordostlich Wenholthausen

44

LSG-4615-0016

Ortsnahe Freiflaeche ostlich Calle

D DO DD OO OO D@D OO DI DID|IDD|IDTD|IDDIOMO]D|IOIO|O®D

45

L5SG-4715-0082

Quellbereich und Oberlauf des Habbecker Siepens stidwestlich

Wenholthausen

O

46

L5SG-4715-0083

Silpke 6stlich Wenholthausen

47

L5SG-4714-0032

Talraum sudwestlich Grevenstein

48

L5SG-4615-0012

Hemfeld 6stlich Berge

49

LSG-4714-0033

Talraum sudlich Grevenstein

D | D OO
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Fortsetzung Tabelle 3.15:

LSG-
Nr. Kennung Name Typ
50 1SG-4715-0080 Biemker Bachtal am 6stlichen Ortsrand von Wenholthausen C
51 1SG-4715-0084  Kerbtal nordéstlich Friedrichstal C
52 LSG-4714-0031 Am Eimberg B
53 LSG-4715-0051  Ortsrandlage Sallinghausen B
54 15G-4715-0085  Oberlauf des Buemker Baches C
55 15G-4715-0086 Wenne mit Zufluss bei Haus Wenne C

Seit dem 1. Februar 2023 ist § 26 Abs. 3 BNatSchG in Kraft, laut dem /i einem Landschaltsschutzgebiet
[...] die Errichtung und der Betrieb von Windenergieanlagen sowie der zugehdrigen Nebenaniagen nicht
verboten [sind], wenn sich der Standort der Windenergieaniagen in einem Windenergiegebiet nach ¢ 2
Nummer 1 des Windenergieflachenbedarfsgesetzes vom 20. Juli 2022 (BGBI. 1 S. 1353) befindet Satz 1
gilt auch, wenn die FErkidrung zur Unterschutzstellung nach § 22 Absalz 1 entgegenstehende
Bestimmungen enthalt. Fur die Durchfihrung eines im Ubrigen zuldssigen Vorhabens bedarf es insoweit
keiner Ausnahme oder Befreiung. Bis gemals § 5 des Windenergiefldchenbedarfsgesetzes festgestellt
wurde, dass das jewellige Land den Flachenbeitragswert nach Anlage 1 Spalte 2 des
Windenergiefldchenbedarfsgesetzes oder der jeweilige regionale oder kommunale Planungstrager ein
daraus abgeleitetes Teilfldchenziel erreicht hat gelten die Sdtze 1 bis 3 auch aulerhalb von fir die
Windenergienutzung ausgewiesenen Gebieten im gesamten Landschaltsschutzgebiet entsprechend.
Die Sétze 1 bis 4 gelten nicht. wenn der Standort in einem Natura 2000-Geblet oder einer Siitte, die
nach Artikel 11 des Ubereinkommens vom 16. November 1972 zum Schutz des Kultur- und Naturerbes
der Welt (BGBl. 197711 5. 213, 215) in die Liste des Frbes der Welt aufgenommen wurde, liegt.”

Nach derzeitigem Stand ist somit keine Ausnahme oder Befreiung von den Verboten des

Landschaftsschutzgebiets fir die geplanten WEA erforderlich.

Naturdenkmaler (§ 28 BNatSchG)

Naturdenkmadler sind im Untersuchungsraum von 300 m um die geplanten WEA-Standorte nicht

ausgewiesen.

Geschitzte Landschaftsbestandteile (§ 29 BNatSchG, § 39 LNatSchG NRW), Alleen (§ 41 LNatSchG NRW)

Geschitzte Landschaftsbestandteile oder gesetzlich geschitzte Alleen sind im Untersuchungsraum nicht

vorhanden.
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Gesetzlich geschitzte Biotope (§ 30 BNatSchG, § 42 LNatSchG NRW)

Im Untersuchungsraum der geplanten WEA 1 und WEA 2 befindet sich im 300 m-Radius das gesetzlich
geschitzte Biotop ,Wiemeke und Framke” (BT-HSK-02134) (vgl. Karte 3.10). Es handelt sich um ein
Mittelgebirgsbach-Biotop mit entsprechender Unterwasser- und Ufervegetation. Die Mindestabsténde

der geplanten Baufelder zu dem geschitzten Biotop betragen ca. 160 m.

Im Untersuchungsraum der WEA 6 befindet sich das geschitzte Biotop ,Fels an der Disteren Schlade”
(BT-4615-254-9) (vql. Karte 3.6). Es handelt sich um eine natUrliche Silikatfelsformation. Das Baufeld
der WEA 6 ist mindestens 110 m von dem geschitzten Biotop entfernt.

Da vom geplanten Vorhaben aufgrund der vorhandenen Entfernungen keine Veranderungen auf die

geschitzten Biotope ausgehen, sind keine Beeintrachtigungen zu erwarten.

Schutzwirdige Biotope (Biotope des Biotopkatasters)

Innerhalb des Untersuchungsradius von 300 m um die geplanten Anlagenstandorte von WEA 1, 2, 4, 5
und 6 befinden sich Biotope des Biotopkatasters (vgl. Karte 3.10).

Nordwestlich vom geplanten Standort von WEA 1 ragt in einer Entfernung von mindestens 250 m die
Biotopkatasterflache  ,Buchenwalder  stdlich  Meschede-Berge”  (BK-4614-0126) in  den
Untersuchungsraum. Es handelt sich um Hang-Buchenwalder mit Giberwiegend mittlerem Baumholz von
lokaler Bedeutung mit dem Schutzziel des , Erhalts (grofSfiachiger) Buchenwaldinseln als naturnahe
Waldlebensraume innerhalb der von Fichten dominierten Waldlandschaft sidlich von Meschede-Berge”
(LANUV 2025b).

Sudostlich bzw. dstlich von den geplanten Standorten von WEA 1 (Mindestabstand 270 m) und WEA 2
(Mindestabstand 210 m) befindet sich die Biotopkatasterflache ,Quellbach- und FlieRgewdssersystem
des Waller Baches sudlich von Meschede-Wallen” (BK-4615-0247). Es handelt sich um das naturnahe
Quell- und FlieRgewassersystem des Waller Bachs mit Nebenbachen, welches ,innerhalb der kontakt-
und Ubergangszone zwischen den bewaldeten Randhdhen des Rothaargebirges und der offenen Feldflur
um Wallen als Teil der Innersauerlander Senken” ,lokal wertvolle Refugial- und Vernetzungsfunktionen”
erfullt (LANUV 2025b). Das Schutzziel ist der , £rhalt eines naturnahen Quellbach- und Flielsgewdsser-
Biotopverbundsystems”.

Nordwestlich vom geplanten WEA-Standort 5 (Mindestabstand 250 m) sowie nérdlich vom Standort der
geplanten WEA 6 (Mindestabstand 200 m) ragt die Biotopkatasterflache ,Buchenwaldinseln stdlich
Meschede-Wallen” (BK-4614-0116) in den Untersuchungsraum. Es handelt sich um ein Biotop von
lokaler Bedeutung: , Buchenwaldinseln in der fichtenreichen Homert. Zwei Buchenwaldinseln auf malig
stell geneigtem Hang sudlich von Meschede-Wallen mit typischem Hallenwald-Charakter und

zuriicktretender Krautschicht. Kleinfldchig sind niedrige Felsrippen ausgebildet. Die Buchenwdlder sind
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naturnahe Wald-Lebensrdume mit reprasentativem Charakter innerhalb des ansonsten von Fichten
dominierten Naturraumes der Homert. ” (LANUV 2025b). Fur dieses schutzwirdige Biotop ist folgendes
Schutzziel festgesetzt: , Erhalt naturnaher Buchenwaldinseln mit einzelnen Felsrippen, als naturnahe

Wald-Lebensraume”.

Westlich vom Standort der geplanten WEA 6 befindet sich in einer Entfernung von mindestens 180 m
der ,Hartlingszug am Talhang des Framketales” (BK-4615-0067) im 300 m-Untersuchungsraum, ein
schmaler, langgestreckter Hartlingszug. Die niedrigen Felsrippen werden von Fichten bestockt. Der
Hartlingszug ist ein lokal wertvolles Sonderbiotop innerhalb des Naturraumes Homert. Fir dieses
schutzwirdige Biotop ist folgendes Schutzziel festgesetzt: ,£rhalt eines geogenen Klein- und
Sonderbiotops und okologische Optimierung durch Forderung bodenstandiger Laubgehdlze” (LANUV
2025b).

Da aufgrund der vorhandenen Mindestabstdnde von dem geplanten Vorhaben keine Veranderungen
der Biotopkatasterflachen ausgehen, sind Beeintrachtigungen, die den Schutzzielen widersprechen,

nicht zu erwarten.
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4 Auswirkungen auf das Landschaftsbild
4.1 Darstellung des Wirkpotenzials und Erheblichkeitsabschatzung

Der Begriff Landschaft ist eng mit der Erholungsnutzung durch den Menschen und damit mit der
Wahrnehmung des Landschaftsbildes verknipft. Nach § 1 des BNatSchG sind die Vielfalt, Eigenart und
Schénheit von Natur und Landschaft als Lebensgrundlage des Menschen und als Voraussetzung fir seine

Erholung in Natur und Landschaft nachhaltig zu sichern.

Als Bauwerke mit technisch-kinstlichem Charakter gehen von WEA wegen ihrer Groe, Gestalt und
Rotorbewequng grofraumige visuelle Wirkungen aus, die das Erscheinungsbild einer Landschaft
verandern und diese bei grofser Anzahl und Verdichtung dominieren und pragen kdnnen. Hinzu kommen
die akustischen Reize von WEA, die das landschaftliche Empfinden in ihrem Nahbereich verandern
kénnen. Die Schallemission einer Windenergieanlage wird im Wesentlichen durch die Gerausche der
drehenden Rotorbldtter verursacht. Als weitere Schallquellen koénnen bei Windenergieanlagen der
Antriebsstrang mit Welle, Lager, Getriebe, Kupplung und Generator und die Nachfuhrsysteme fir Gondel

und Rotorblatt sowie das Kihlgebldse auftreten (REPOWERING-INFOBORSE 2011).

Fir WEA, deren Gesamthohe 100 m berschreitet, besteht im Hinblick auf die Flugsicherheit eine Pflicht
zur Kennzeichnung entweder durch das Rotfarben der Rotorblattspitzen oder durch weifses Blinklicht an
der Turmspitze (am Tage) sowie rotes Blinklicht an der Turmspitze (in der Nacht, bedarfsgesteuert nur
bei Annaherung von Luftfahrzeugen). Die weisen, v. a. aber die roten Blinklichter kénnen zu einem
Unruhemoment in der Landschaft fuhren. Durch die Anwendung der bedarfsgesteuerten
Nachtkennzeichnung wird davon ausgegangen, dass nachtliche Lichtimmissionen erheblich reduziert

werden (vgl. Kapitel 2.1).

Erhebliche Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds sind bei der Errichtung und dem Betrieb von

Windenergieanlagen aufgrund des beschriebenen Wirkpotenzials unvermeidbar.

4.2 Ermittlung des Ersatzgeldes

Die Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir das Landschaftsbild erfolgt auf der Grundlage des am
08.05.2018 veroffentlichten ,Erlasses fur die Planung und Genehmigung von Windenergieanlagen und
Hinweise fir die Zielsetzung und Anwendung (Windenergie-Erlass)” (MWIDE et al. 2018). Der Erlass
fuhrt hierzu aus (Kapitel 8.2.2.1): , Die Wertstufe ist der landesweiten Einstufung der Landschaltsbild-
einheiten des LANUV in den Fachbeitragen des Naturschutzes und der Landschaltspflege zu
entnehmen’. Die Bewertung der Landschaftsbildeinheiten (LBE) wird mittlerweile landeseinheitlich
seitens des LANUV zur Verfigung gestellt. Auf Grundlage dieser Bewertungsdaten erfolgt nachfolgend

eine Ermittlung des Ersatzgelds.
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4.2.1 Methodik

Die Hohe der Ersatzzahlung ergibt sich laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) aus der Hohe
der Anlagen und der Wertstufe des Landschaftsbildes im Umkreis der 15-fachen Anlagenhohe

(Gesamthohe aus Nabenhohe und Rotorblattldnge) aus den in Tabelle 4.1 dargestellten Betragen.

Tabelle 4.1:  Ersatzgeld je Meter Anlagenhohe nach Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018)

Wertstufe  Landschaftsbild- Bis zu 2 WEA - Ersatz- Windparks mit 3-5  Windparks ab 6

einheit geld pro Anlage je  Anlagen - Ersatzgeld Anlagen - Ersatzgeld
Meter Anlagenhohe pro Anlage je Meter pro Anlage je Meter

Anlagenhéhe Anlagenhéhe

1 sehr gering / gering 100 € 75 € 50 €

2 mittel 200 € 160 € 120 €

3 hoch 400 € 340 € 280 €

4 sehr hoch 800 € 720 € 640 €

Zur Berechnung des Ersatzgeldes ist zu ermitteln, wie viele WEA mit den geplanten Anlagen in einem
raumlichen Zusammenhang stehen und somit als Windpark zusasmmengefasst werden. Hierzu fihrt der
Windenergie-Erlass (Kapitel 8.2.2.1) aus: ,£in rdumlicher Zusammenhang, im Sinne éeines Windparks
besteht wenn Windenergieanlagen nicht weiter als das Zehnfache des Rotordurchmessers voneinander
entfernt steheri’. In einem Umkreis von 1.720 m, der dem Zehnfachen des Rotordurchmessers
entspricht, ist eine genehmigte WEA eines anderen Vorhabentrdgers vorhanden. Fur die insgesamt
sieben zu berlcksichtigenden WEA wird somit die rechte Spalte der Tabelle 4.1 als Berechnungs-

grundlage verwendet.

4.2.2 Darstellung der Landschaftsbildeinheiten

Innerhalb des Radius von 3.915 m (= Untersuchungsraum, entspricht der 15-fachen Gesamthéhe) um
die geplanten Anlagenstandorte sind gemals LANUV (2018) drei Landschaftsbildeinheiten vorhanden
(vgl. Tabelle 4.2 und Karte 4.7).

Tabelle 4.2:  Im Untersuchungsraum vorhandene Landschaftsbildeinheiten nach LANUV (2018)

Name Eigenart Vielfalt Schonheit Wertstufe Flache (ha)
LBE-VIb-011-F2 4 3 2 2 - Mittel 406,37
LBE-VIb-015-0 4 2 3 2 - Mittel 3.871,09

LBE-VIb-030-W 4 2 1 2 - Mittel 2.288,99
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4.2.3 Berechnung des Ersatzgeldes

Das Ersatzgeld fur die geplanten Windenergieanlagen wird separat pro WEA ermittelt (vgl. Tabelle 4.3).

Tabelle 4.3:  Ersatzgeldberechnung pro WEA nach MWIDE et al. (2018)

LBE mit mittlerem Wert (120 € / m) Ersatzgeld = Summe
WEA X 261 m Anlagenhdhe (€)
Anteil am UR (%) Anteil x € / m
WEA 1 100,00 120,00 31.320,00
WEA 2 100,00 120,00 31.320,00
WEA 3 100,00 120,00 31.320,00
WEA 4 100,00 120,00 31.320,00
WEA 5 100,00 120,00 31.320,00
WEA 6 100,00 120,00 31.320,00
Gesamt 187.920,00

Das Ersatzgeld fur die sechs geplanten WEA betragt 187.920,00 €.
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5 Mallnahmen zur Vermeidung und Verminderung
5.1 Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

5.1.1 Allgemeine VermeidungsmaBnahmen in Planung und Umsetzung

Bau-, anlage- und betriebsbedingt wird das Vorhaben dauerhaft zum Verlust von Flachenfunktionen
(Lebensraum- und Bodenfunktionen) fihren. Wahrend der Errichtung der geplanten WEA werden zudem
durch den Bauverkehr sowie durch die Lagerflachen tempordre Beeintrachtigungen entstehen. Die
Planung und Durchfiihrung der BaumafRnahmen sind so anzulegen, dass Natur und Landschaft maglichst
wenig beansprucht werden. Folgende Mafsnahmen zur Verminderung von Umweltauswirkungen

wurden bei der Planung des Vorhabens bericksichtigt:
Begrenzung der Flacheninanspruchnahme auf das unbedingt erforderliche Maf

Vermeidung der Inanspruchnahme von 6kologisch wertvollen Fldchen sowie morphologisch oder

landschaftlich wertvollen Einzelelementen

Auswahl geeigneter Lager- und Stellflachen

Nutzung vorhandener Wirtschaftswege, Verminderung von zusétzlich anzulegenden Wegen
Anlegen wasserdurchldssiger, nicht vollstandig versiegelnder Zuwegungen

Vermeidung der Querung von Fliegewadssern

Bei der Bauausfuhrung ist grundsatzlich das Vermeidungsgebot zu beachten. Weitere fachliche
Maligaben, die zu bericksichtigen sind, finden sich in der DIN 18915 ,Bodenarbeiten”. Bei
Rodungsarbeiten in Waldern sind die MalRgaben der guten fachlichen Praxis in der Forstwirtschaft zum
Schutz umstehender Baume zu beachten, wobei naturschutzfachlich wertvollen Baumen (z. B. Alt- oder
Hohlenbdume, seltene heimische Baumarten) ein besonderer Schutz zukommt (vgl. hierzu auch DIN
18920 ,Schutz von Baumen, Pflanzbestanden und Vegetationsflachen bei Baumalsnahmen”). Bei
Baumalinahmen anfallende Abfalle sind vorrangig einer Verwertung zuzufihren. Abfélle, die nicht

verwertet werden, sind fachgerecht zu entsorgen.

5.1.2 Naturgiiter Boden und Wasser

Zur Vermeidung und Verminderung von Auswirkungen auf die Naturguter Boden und Wasser sind

wahrend der Bauphase folgende grundsatzliche MalRnahmen durchzufihren:

» Insgesamt ist der Eingriff in den Boden so gering wie mdglich zu halten. Eine bodenschonende

Bearbeitung gemals DIN 19639 wird empfohlen.

»  FEinhaltung von allgemeiner und umfassender Sorgfalt im Boden- und Gewadsserschutz
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o Vermeidung der Vermischung von unterschiedlichen Bodenmaterialien / sachgerechte

Bodenlagerung in Bodenmieten
«  Schutz gegen Eintrag von Fremdboden
«  Schutz gegen Bodenverdichtung
»  Schutz gegen Sediment- und Nahrstoffaustrag (Auswaschung)
o Schutz gegen Austrag wassergefahrdender Stoffe

o MaBnahmen zur Regelung der bauzeitlichen Wasserhaltung / Entwasserung (Dranwirkung), falls

erforderlich

«  Schutz gegen Erosion

In der Betriebsphase sind dartber hinaus folgende Malsnahmen bei Betrieb und Wartung zu

bertcksichtigen:

e Wassergefahrdende Stoffe sind nur im unvermeidlichen Umfang und unter Einhaltung aller

gesetzlichen Vorschriften und technischen Regeln zu verwenden.

e Entsprechende SchutzmaRnahmen fur den Umgang mit wassergefdhrdenden Stoffen,
insbesondere beim Olwechsel (Transport und Abfullen von Hydraulikol) sind zu gewahrleisten. Das
bedeutet die Nutzung von zugelassenen, dichten und bestandigen Auffangwannen, dichten
Abfullfldchen, zugelassenen, dichten und bestandigen Behdltern oder Tankwagen mit allen

erforderlichen zugelassenen Sicherungseinrichtungen.

e Ggf. sind die Profpflichten der AwSV [Verordnung Uber Anlagen zum Umgang mit

wassergefahrdenden Stoffen] zu beachten.

e  Die Lagerung von wassergefahrdenden Stoffen ist nur in unbedingt erforderlichem Umfang auf

dafir zugelassenen Flachen zulassig.

e  Bei Besorgnis einer Boden- bzw. Grundwassergefahrdung sind unverziglich die zustandige

Behorde oder die Polizeibehdrde zu benachrichtigen.

e  Anschriften und Telefonnummern aller relevanten Meldestellen, Wasserversorger, Wasser-

behorden, Polizei etc., sind qut lesbar in der WEA anzubringen.
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5.2 Landschaftsbild

Die Installation von Windenergieanlagen besitzt aufgrund der Abhdngigkeit von den Windverhdltnissen
und der planerischen Vorgaben eine hohe Standortbindung im Raum. Die Anlagen selbst sind nur sehr

gering gestalterisch variabel und unterliegen konkreten technischen Ausfihrungsvorgaben.

Eine Veranderung des Landschaftsbilds ist durch die Errichtung und den Betrieb von WEA unvermeidbar.
So fallen WEA als Elemente mit technisch-kinstlichem Charakter und mit ihrer hohen, vertikalbetonten

sowie geschlossenen Gestalt grundsatzlich dort auf, wo keine Sichtverschattungen gegeben sind.

Hinsichtlich der technischen Ausfiihrung eines Windenergieprojekts nennt BReuer (2001) mehrere

Moglichkeiten zur Vermeidung von Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds:
Aufstellung maglichst nicht in Reihe, sondern flachenhaft konzentriert
Verwendung dreifligliger Rotoren

Ubereinstimmung von Anlagen innerhalb einer Gruppe oder eines Windparks hinsichtlich Hohe, Typ,

Laufrichtung und -geschwindigkeit

Bevorzugung von Anlagen mit geringerer Umdrehungszahl

angepasste Farbgebung, Vermeidung ungebrochener und leuchtender Farben

energetischer Verbund mit dem Leitungsnetz der Energieversorgungsunternehmen mittels Erdkabel
Konzentration von Nebenanlagen

Verwendung einer speziellen Beschichtung der Rotorfligel zur Vermeidung von Disko-Effekten

(Licht-Reflexionen)

Dartber hinaus tragen die Anwendung der bedarfsgesteuerten Nachtkennzeichnung sowie die
Synchronisierung der Blinkfolge zur Verminderung der Beeintrachtigungen durch die Signalbefeuerung
bei.

Ein Teil der fur die Erschlielung vorgesehenen Forst- und Feldwege ist als Wanderweq klassifiziert. Zur
Verminderung der Auswirkungen auf die Erholungsnutzung sind wahrend der Bauphase an geeigneten
Stellen auf den ErschliefSungswegen Hinweisschilder aufzustellen, die auf die Baustelle hinweisen und
alternative Wanderwegrouten aufzuzeigen. Hierdurch kdnnen Erholungssuchende im Bauzeitraum auf
alternative Routen umgelenkt und potenzielle Konflikte sowie Gefahrdungssituationen zwischen

Erholungssuchenden und dem Baustellenverkehr entscharft werden.
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5.3 Tiere

Im Artenschutzfachlichen Malnahmenkonzept von ecopa (2025a) werden mogliche bau-, anlagen- und
betriebsbedingte Auswirkungen sowie geeignete und verhdltnismaRige Vermeidungsmalinahmen
beschrieben. Diese Malnahmen sind ebenso geeignet, erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der
Eingriffsregelung zu vermeiden und werden vor diesem Hintergrund im vorliegenden LBP ebenso

dargestellt

5.3.1 Flederm3use
5.3.1.1Vermeidung baubedingter Tétungen und Verletzungen

Zur Vermeidung eines Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung oder Verletzung von
Individuen) sind geeignete Malinahme vorzunehmen. Nach den Angaben im Fachbeitrag Artenschutz
des LANUV fir das geplante Windenergiegebiet 07.08.WEB.003 (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024D) ist

folgende Malnahme geeignet.

e Keine Entnahme von Hohlenbdumen wahrend der Nutzungszeiten (01.04. bis 31.08.:

Wochenstubenzeit hohlenbewohnender Fledermausarten (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b)).

Sollte eine Entnahme von potenziellen Hohlenbdumen im Wochenstubenzeitraum (BEZIRKSREGIERUNG
ARNSBERG 2024b): 01.04. bis 31.08.) unumganglich sein, ist gutachterlich auch folgende Malinahme
moglich:

1. Vor Aufnahme der Rodungs- bzw. Bauarbeiten missen potenzielle Quartierstrukturen (z. B.
Altbdume) auf Vorkommen von Fledermdusen untersucht werden. Sofern die potenziellen
Quartierstrukturen nicht genutzt werden, missen die Strukturen entweder moglichst umgehend
entfernt oder die Baumhohlen so verschlossen werden, dass keine Fledermause die Quartier-
struktur mehr nutzen kénnen.

2. Falls Fledermause auf den Rodungs- bzw. Bauflachen Quartiere besitzen, ist zu prifen, ob die
Quartierstruktur bis zur Aufgabe der Quartiernutzung erhalten bleibt oder ob die Fledermause
fach- und sachgerecht umgesiedelt werden konnen. Das Vorgehen ist dabei mit der

Genehmigungs- und der Fachbehdrde abzustimmen.

5.3.1.2Vermeidung betriebsbedingter Totungen und Verletzungen

Zum Schutz von Fledermdusen sind nach § 6 WindBG tempordre Abschaltungen (Abregelungen) eine
geeignete und verhaltnismalige Minderungsmalinahme. Die entsprechenden Abschaltparameter
werden im aktuell fir NRW gultigen Leitfaden des MUNV & LANUV (2024) dargestellt:
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I.  Umfassendes Abschaltszenario

Die geplanten WEA mUssen in Nachten (Sonnenuntergang bis Sonnenaufgang) im Zeitraum vom 01.
April bis 31. Oktober abgeschaltet werden, wenn folgende zwei Bedingungen gleichzeitig gegeben sind:
- Temperatur > 10°C und

- Windgeschwindigkeit < 6,0 m/s

Il. Standortspezifisches Abschaltszenario

Nach MUNV & LANUV (2024) kann der Vorhabentrager durch ein freiwilliges Gondelmonitoring das
umfassende Abschaltszenario hinsichtlich der zeitlichen Ausdehnung gegebenenfalls nachtréglich
,betriebsfreundlich” optimieren. Das standortspezifische Abschaltszenario beweqt sich innerhalb des
unter I. vorgegebenen Abschaltzeitrahmens.

Nach den Vorgaben im aktuell giltigen Leitfaden des MUNV & LANUV (2024) muss das Gondelmonito-
ring an vier WEA entsprechend den Empfehlungen von BRINKMANN et al. (2011) und BEHR et al. (2015),
Berr et al. (2018) durchgefuhrt werden. Gutachterlich werden dafur folgende WEA vorgeschlagen:
WEA 1, WEA 3, WEA 5 und WEA 6.

Uber die gemessene Aktivitat von Fledermausen im Rotorbereich kann die Zahl der Fledermause, die

an den WEA potenziell verungliicken kénnen, abgeschatzt werden.

Die Ergebnisse der Messungen des ersten Betriebsjahres (Jahr mit umfassenden Abschaltungen) sind in
Form eines Berichts darzulegen. Der Bericht muss hinsichtlich der Signifikanz von Kollisionsereignissen
fachlich fundiert Auskunft geben sowie Malsnahmen aufzeigen, die eventuell erforderlich sind, um das
Kollisionsrisiko auf ein vertretbares MaR zu reduzieren (,fledermausfreundliche Betriebsalgorithmen”,
vgl. BEHR et al. (2011, 2015, 2018)). Die Entscheidung Uber die Art der Malsnahmen findet in enger
Abstimmung zwischen Behdrde, Gutachter und Betreiber statt. Im zweiten Betriebsjahr kann auf
Grundlage der Ergebnisse der Betriebsalgorithmus angepasst werden (bspw. Zeitraume fur
Abschaltungen einengen) oder auf Abschaltungen génzlich verzichtet werden.

Die Aktivitdatsmessung im 2. Betriebsjahr dient der Verifizierung getroffener Einschatzungen und eroffnet
gegebenenfalls die Moglichkeit zu weiteren Optimierungen. Auch hierzu ist ein fundierter Bericht zu
erstellen, der der Fachbehérde zur weiteren Beurteilung des zukinftigen Betriebs vorgelegt werden

muss.
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5.3.2 Vogel
5.3.2.1Vermeidung baubedingter Tétungen und Verletzungen

Bei der Artengruppe der WEA-unempfindlichen Arten handelt es sich um die Arten der Laub-
/Mischwalder (Vorwaldstadien), Nadelwalder (inkl. Kalamitatsflachen und Weihnachtsbaumkulturen),

Hohlenbdume, Sdume und Hochstaudenfluren sowie Grinland.

e Arten der Vorwaldstadien und Kalamitatsflachen, der Nadelwadlder und Weihnachtsbaumkulturen
sowie sonstiger Geholzstrukturen (Baumpieper, Neuntoter, Heidelerche, Bluthanfling und
Waldschnepfe) (WEA 1 bis 6)

Zur Vermeidung eines Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung oder Verletzung von

Individuen) sind geeignete Malnahme vorzunehmen.

Folgende MaRnahmen stehen alternativ zur Auswahl:

1. Entfernung der Gehodlze der betroffenen Flachen im Zeitraum 21. August bis 28. Februar (vgl.
Angaben im Fachbeitrag Artenschutz des LANUV fir das geplante Windenergiegebiet 07.08.WEB.003
(BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b)). Nach der Baufeldraumung muss bis zum Baubeginn sichergestellt
sein, dass die Flachen nicht mehr von den betroffenen Arten besiedelt werden konnen.

2. Eine Entfernung der Geholze innerhalb des Zeitraums 01. Marz bis 15. August darf nur in
Ausnahmefallen dann erfolgen, wenn vor Aufnahme der Bautdtigkeiten potenzielle zur Nistanlage
der genannten Arten geeignete Strukturen auf das Vorhandensein von Nestern untersucht werden
und ein Vorhandensein aufgrund der Untersuchungsergebnisse dann weitestgehend ausgeschlossen
werden kann. Diese Kontrolle muss durch eine fachkundige Person maximal zwei Wochen vor
Entfernung der Geholze erfolgen. Falls besetzte Nester der 0. g. Arten auf den betroffenen Fldchen
gefunden werden, ist das weitere Vorgehen mit der Genehmigungs- und der Fachbehorde
abzustimmen. Hierbei wadren erneut alle artenschutzrechtlichen Belange in die Betrachtung

einzubeziehen.

e Arten des Grinlands sowie angrenzender Saume und Hochstauden (Baumpieper, Heidelerche)
(WEA 6 und kleinflachig WEA 3)

Zur Vermeidung eines Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung oder Verletzung von

Individuen) sind geeignete Mallnahme vorzunehmen.

Folgende Maflnahmen stehen alternativ zur Auswahl:

1. Baufeldrdumung der betroffenen Flachen im Zeitraum 16. August bis 14. Mdrz. Nach der
Baufeldraumung muss bis zum Baubeginn sichergestellt sein, dass die Flachen nicht mehr von den
betroffenen Arten besiedelt werden konnen.

2. Eine Baufeldrdumung innerhalb des Zeitraums 15. Marz bis 15. August darf nur in Ausnahmefallen

dann erfolgen, wenn vor Aufnahme der Bautatigkeiten potenzielle zur Nistanlage der genannten
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Arten geeignete Strukturen auf das Vorhandensein von Nestern untersucht werden und ein
Vorhandensein aufgrund der Untersuchungsergebnisse dann weitestgehend ausgeschlossen werden
kann. Diese Kontrolle muss durch eine fachkundige Person maximal eine Woche vor Baufeldrédumung
erfolgen. Falls besetzte Nester der 0. g. Arten auf den Bauflachen gefunden werden, ist das weitere
Vorgehen mit der Genehmigungs- und der Fachbehdrde abzustimmen. Hierbei waren erneut alle

artenschutzrechtlichen Belange in die Betrachtung einzubeziehen.

e Hohlen- und Horstbdume (Schwarzspecht, Grauspecht, Waldkauz, Raufullkauz und Mausebussard)
(WEA 1 bis 6)

Zur Vermeidung eines Tatbestands nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG (Tétung oder Verletzung von

Individuen) sind geeignete Malsnahme vorzunehmen. Nach dem derzeitigen Stand der Daten sind auf

den Bauflachen und deren Umkreis von 100 m keine von den aufgefihrten Vogelarten genutzte

Hohlenbdume vorhanden.

1. Keine Entnahme von Hohlenbdumen und Horstbdumen wahrend der Nutzungszeiten (01.03. bis
31.07.: Brutzeit hohlenbritender Vogelarten oder des Mdusebussards (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG
2024b)

2. Bei Bautdtigkeiten in einem Abstand von <100 m sind geeignete Bauzeitenbeschrankungen
einzuhalten (15.02 bis 31.07. (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b)). Da Bauzeitenbeschrankungen fir
die fur die Arten der Windwurf- und Kalamitatsflachen, der Nadelwadlder und
Weihnachtsbaumkulturen sowie sonstiger Geholzstrukturen ohnehin notwendig werden, ergibt sich

aus diesem Punkt keine zusatzliche Malinahme.

5.3.2.2Mafsnahmen zur Vermeidung betriebsbedingter Auswirkungen

Fur den Rotmilan werden fir den Betrieb der WEA 6 die im Artenschutz-Fachbeitrag fir das
Windenergiegebiet 07.08.WEB.003 bzw. die im aktuell fir NRW gltigen Leitfaden des MUNV & LANUV
(2024) aufgefuhrte Malinahmen zur Vermeidung betriebsbedingter Auswirkungen (signifikante
Erhohung des Kollisionsrisikos) notwendig (vgl. ecoba 20253).

Nach den Angaben im Fachbeitrag Artenschutz des LANUV fir das geplante Windenergiegebiet
07.08.WEB-003 (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b) sind dazu phdnologische Abschaltungen oder

alternativ Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen geeignet.
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I. Phanologische Abschaltung

Abschaltung der WEA 6 im Zeitraum vom 15.06. bis 31.07. von Sonnenaufgang bis Sonnenuntergang.

oder

Il. Abschaltungen bei landwirtschaftlichen Bewirtschaftungsereignissen

Vorbergehende Abschaltung im Falle der Grinlandmahd und Ernte von Feldfrichten sowie des Pfligens
zwischen 01.04. - 31.08. auf Flachen, die in weniger als 250 m Entfernung vom MastfulSmittelpunkt der
WEA 6 gelegen sind. Die Abschaltmafsnahmen sollen von Beginn des Bewirtschaftungsereignisses bis
mindestens 24 Stunden nach Beendigung des Bewirtschaftungsereignisses jeweils von Sonnenaufgang

bis Sonnenuntergang erfolgen.

Wenn durch eine Untersuchung im Zeitraum vom 10. Marz bis 10. Mai nachgewiesen wird, dass sich
innerhalb der Flachen im Umfeld von 1.200 m um die geplanten WEA kein besetzter Horst der Art

existiert, kann auf die MaRnahme verzichtet werden.

Umsetzung der MalRnahme

Der Vorhabentrdger plant die MaRnahme I (Abschaltungen bei landwirtschaftlichen

Bewirtschaftungsereignissen) umzusetzen.

5.3.3 Haselmaus

im Artenschutzfachlichen Manahmenkonzept (Ecopa 2025a) wurde neben Fledermausen und Vogeln
die Haselmaus ermittelt, fir die Minderungsmalnahmen notwendig werden. Vor dem Hintergrund der
Ausfihrungen im Fachbeitrag Artenschutz des LANUV fur das geplante Windenergiegebiet
07.08.WEB.003 werden MaRnahmen auf der Grundlage der vom Vorhaben betroffenen Lebensraume

nur im Bereich von Laub- und Laubmischwaldern notwendig.

Optional kann eine geeignete Untersuchung, ob auf den geplanten Bauflachen in Laub- und
Laubmischwaldern Haselmause vorkommen, durchgefihrt werden (vgl. hierzu BUCHNER et al. 2017).

Sollten keine Vorkommen der Art festgestellt werden, kann auf weitere Malsnahmen verzichtet werden.

In dem Fall, dass Haselmausvorkommen festgestellt werden oder geeignete Laub- und
Laubmischwaldern betroffen sind, ist eine geeignete Vermeidungsmalinahme erforderlich, um eine

Verletzung oder Tétung von Individuen zu vermeiden:
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e Vergramung durch Rodung der Gehélze und Entfernen der Strauchschicht in den als Lebensraum
der Haselmaus geeigneten Bereichen ohne Beeintrachtigung des Bodens wahrend der Winterruhe
von November bis April. Erdarbeiten konnen bei guter Witterungslage ab Anfang Mai beginnen,
wenn die nun nicht mehr den Lebensraumanspriichen entsprechenden Flachen verlassen wurden.

e  Alternativ kann im Zeitfenster nach der Jungenaufzuchtphase ab Mitte September und vor der

Winterruhe ab Mitte Oktober (Temperaturen < 10 °C) die Strauchschicht auf den spateren
Bauflachen entfernt werden. Die Entfernung hat manuell zu erfolgen, um ein Ausweichen adulter
sowie im Herbst bereits mobiler Jungtiere zu ermdéglichen. Die Vergramungsmalinahme sollte bei
moglichst milden Temperaturen erfolgen, um zu gewdhrleisten, dass die Tiere aktiv sind und sich
nicht im Torpor (,Sommerlethargie”) befinden.
Damit werden die spdateren Baufldchen von Deckung gegeniber Fressfeinden und von
Nahrungsquellen freigestellt und zum Aufsuchen als Uberwinterungshabitate fur die Winterruhe
unattraktiv. Hierdurch wird eine Baumfallung und gleichzeitige Rodung der Wurzelstocke wahrend
der Winterruhephase im Zeitraum Anfang November bis Mitte Marz ermdglicht.

e Je nach Eignung der Eingriffsflache und der angrenzenden Flachen und Grél3e der betroffenen
geeigneten Lebensrdume muss die Geholzentnahme ggf. mit einer Habitataufwertung der
angrenzenden Bereiche aulerhalb der Bauflachen (z.B. durch Habitataufwertung mit
Nahrungsstrauchern oder durch das Anbringen von Nistkasten vor Beginn der Aktivitatsphase im
Mai) kombiniert werden. Die Notwendigkeit und ggf. der Umfang fir habitataufwertende
Mallnahmen bzw. Anzahl an Nistkasten kann erst nach einer abschlieSenden Habitatanalyse der

Bauflachen vor Baubeginn festgelegt werden.

5.3.4 Wildkatze

Aufgrund der in EcobA (2025a) dargestellten Datenlage zu der Art ergibt sich keine Erfordernis
Vermeidungsmalinahmen fir die Art durchzufihren. Zur weiteren Verminderung von Stérungen von ggf.
im Gebiet streifende Wildkatzen werden folgenden Malsnahmen empfohlen (zum Zeitraum vgl.

BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b).

1. Im Zeitraum von Anfang April bis Ende September werden die Bautdtigkeiten zur Errichtung der
geplanten WEA sowie fir die Zuwequng auf die Tageslichtzeiten beschrankt. Ausgenommen sind
Arbeiten bzw. Anlieferungen, die grundsétzlich nur nachts erfolgen konnen bzw. ggf. Betonagen, die
aus bautechnischen Griinden an dem jeweiligen Tag abgeschlossen werden missen.

2. Das Befahren der Transportwege hat im Zeitraum Anfang April bis Ende September aulerhalb der

Tageslichtzeiten beschrankt mit 30 km / h zu erfolgen.
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6 Kompensationsbedarf

Nach BREUER (1994) ist bei der Festlequng von Art und Umfang von Kompensationsmalsnahmen zu
berticksichtigen, dass mit der Kompensation fir ein Naturgut bzw. mit ein und derselben
KompensationsmaRnahme haufig auch eine (Teil-)kompensation fir weitere NaturgUter erreicht
werden kann (,Multifunktionalitat” einer MaRnahme). Auch der Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al.
2018, Kapitel 8.2.2.1) stellt hierzu fest: ,/n diesem Sinne sind bei der Frarbeitung von
Kompensationskonzepten —kumulierende [osungen nach dem  Prinzjp der Multifunktionalitat
anzustreben’. So kann beispielsweise mit dem Waldumbau eines Fichtenforstes in einen
standortgerechten Laubwald sowohl eine Aufwertung von Biotopen als auch eine Aufwertung des
Naturquts Boden (bei Beendigung weiterer Versauerung durch den Eintrag von Nadelstreu) erreicht

werden.

Nachfolgend wird der Bedarf zur Kompensation der erheblichen Beeintrdchtigungen der
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und des Landschaftsbilds nochmals zusammenfassend
dargestellt. DarUber hinaus werden die qualitativen Anforderungen an die Kompensation skizziert. Die
detaillierte  Festlequng der erforderlichen Kompensationsmalinahmen erfolgt in Teil 1l des

Landschaftspflegerischen Begleitplans (Planung und Bilanzierung von Kompensationsmalsnahmen).

6.1 Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts

6.1.1 Naturgut Klima / Luft

Das Naturgut Klima / Luft wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt, so dass keine

Kompensation erforderlich wird.

6.1.2 Naturgut Boden

Erhebliche Beeintrdchtigungen des Naturguts Boden und damit ein Verlust von Bodenfunktionen
entstehen durch die dauerhafte Versiegelung bzw. Teilversiegelung von Fldchen auf 16.517 m2 (vgl.
Tabelle 3.2) und die Inanspruchnahme von Béden mit einer hohen Funktionserftllung durch dauerhafte
Versiegelung auf etwa 1.536 m2 durch Bauflachen (hier: Fundament, Kranstellflache, Turmzugang und
Zufahrt) der WEA 1. Die erheblichen Beeintrachtigungen des Naturguts Boden missen ausgeglichen

bzw. ersetzt werden.

Eine funktional und rdumlich zusammenhangende Ausgleichsmallnahme ware der Rickbau
bestehender Versiegelungen im Nahbereich des Vorhabens. Da die Moglichkeit zur Umsetzung einer

solchen Malinahme unwahrscheinlich ist, besteht als eine weitere Moglichkeit zum Ersatz der



® Kompensationsbedarf 95 @ ecoda

Beeintrachtigungen die Aufwertung von Bodenfunktionen an anderer Stelle. Um verlorengehende
Bodenfunktionen wiederherzustellen, kénnen Boden, die beispielsweise durch intensive Forstwirtschaft

beansprucht sind, aus der Nutzung genommen und in einen naturndheren Zustand berfihrt werden.

6.1.3 Naturgut Wasser

Das Naturgut Wasser wird durch das Vorhaben nicht erheblich beeintrachtigt, so dass keine

Kompensation erforderlich wird.

6.1.4 Naturqut Pflanzen

Die fur das geplante Vorhaben benotigten Flachen beschranken sich auf das notwendige Mals und
werden auf Flachen mit mittlerer okologischer Wertigkeit angelegt. Die Versiegelung bzw.
Teilversiegelung und die Rodung der betroffenen Flachen fihrt zu Verlusten bzw. Verénderungen von
Lebensrdumen fir Pflanzen und Tiere. Fur die Errichtung und den Betrieb der geplanten WEA sind diese
Beeintrachtigungen unvermeidbar. Die Beeintrdchtigungen sind als erheblich anzusehen und gelten
damit gemals § 14 BNatScha als Eingriff in die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts. Der Eingriff muss
durch geeignete MaRnahmen so ausgeglichen werden, dass keine erheblichen negativen Auswirkungen

auf die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts zurckbleiben.

Der bilanzierte Biotopwertverlust — betragt insgesamt  109.686  Wertpunkte nach  dem
Bewertungsverfahren des LANUV (2023). Die Kompensation sollte der ermittelten Eingriffsintensitat
quantitativ Rechnung tragen, d. h. zu einem Biotopwertgewinn in Héhe von insgesamt 109.686
Wertpunkten fiihren. Qualitativ sollten die Malnahmen die durch den Eingriff gestérten Funktionen

wiederherstellen.

6.1.5 Naturgut Tiere - Vdgel
6.1.5.1Malnahmen zur Vermeidung anlagenbedingter Auswirkungen

Nach den Angaben im Fachbeitrag Artenschutz des LANUV fir das geplante Windenergiegebiet
07.08.WEB-003 (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024D) mUssen bei einer mdglichen Betroffenheit von Arten,
die dem Lebensraumtyp ,Grunland” und den angrenzenden ,Séumen” zugeordnet werden,

Ausgleichsmafsnahmen durchgefuhrt werden.

Nach BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG (2024b) wird der Flachenumfang dabei auf den Umfang begrenzt, der
als Ausgleich fur den Eingriff in den Naturhaushalt nach § 15 ff BNatSchG erforderlich ist. Im Rahmen
der Eingriffsbilanzierung zum Projekt wurde ein Biotopwertverlust von Grinland und angrenzende

Saume an der WEA 6 durch die Anlage dauerhafter voll- oder teilversiegelter Flachen von 5.899 Punkten
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ermittelt (vgl. Kapitel 3.4.3). Dieser Biotopwertverlust ist durch geeignete Malnahmen fur Arten des
Grinlands auszugleichen.
Nach den Angaben im Fachbeitrag Artenschutz des LANUV fir das geplante Windenergiegebiet
07.08.WEB-003 (BEZIRKSREGIERUNG ARNSBERG 2024b) stehen fir die Arten folgende Ausgleichsmalinahmen
zur Verfigung:

e Entwicklung von kurzrasig-strukturierter Krautschicht (Baumpieper)

e Entwicklung von halboffenen Habitaten (Malnahmenkombination) (Heidelerche)

Die konkrete Darstellung der notwendigen Mallnahmen erfolgt im Landschaftspflegerischen Begleitplan
(Teil 1) konkretisiert.

6.2  Forstrechtliche Kompensation

Neben der Verpflichtung des Vorhabenstrdgers zur Leistung von Ausgleich bzw. Ersatz fur erhebliche
Eingriffe in Natur und Landschaft im Zuge der Eingriffsregelung, ist die Umwandlung von Waldflachen
gemall § 39 Landesforstgesetz NRW zu kompensieren. Die dauerhafte Waldumwandlung betrifft die
Flachen, die der forstlichen Nutzung dauerhaft entzogen werden (Fundamente, Kranstell- &
Hilfskranflachen, Kranauslegerflachen, Zufahrten, dauerhafte Rodungsflachen). Die dauerhaften

Waldumwandlungsflachen belaufen sich auf insgesamt 40.308 m2.

Nach LANDESBETRIEB WALD UND HoLz NORDRHEIN-WESTFALEN (2019) ist ein Kompensationsfaktor anzusetzen,
um nicht nur dem Waldflachenverlust, sondern auch dem Verlust bzw. der Einschrankung von
Waldfunktionen Rechnung zu tragen. Der Kompensationsfaktor wurde vorlaufig auf 1: 2,5 festgelegt
und wird nach Abstimmung mit dem Regionalforstamt konkretisiert. Der Bedarf fir den forstrechtlichen

Ausgleich betragt unter Berticksichtigung des vorldufigen Kompensationsfaktors somit 100.770 m2.

Der Biotopwertgewinn, der durch den forstrechtlichen Ausgleich erzielt wird, kann i. d. R. im Sinne der

Multifunktionalitat auf die Kompensation der Eingriffe in Natur und Landschaft angerechnet werden.
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6.3 Landschaftsbild

Zur Kompensation der erheblichen Beeintrdchtigungen des Landschaftsbilds im Sinne der
Eingriffsregelung ist laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) ein Ersatzgeld zu entrichten. Fur
das geplante Vorhaben wurde ein Ersatzgeld in Hohe von insgesamt 187.920,00 € ermittelt (vgl.
Kapitel 4).
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7 Zusammenfassung

Anlass des vorliegenden Landschaftspflegerischen Begleitplans (LBP) - Teil I: Eingriffsbilanzierung ist die
geplante Errichtung und der Betrieb von sechs Windenergieanlagen (WEA) im Windpark ,Meschede-
West” in der Stadt Meschede (Hochsauerlandkreis) (vgl. Karte 1.1). Bei den geplanten WEA handelt es
sich um Anlagen des Typs Vestas V172 mit einer Nabenhohe von 175 m und einem Rotorradius von

86 m (Gesamthohe: 261 m). Die Nennleistung betragt laut Hersteller 7,2 MW.

Das vorliegende Gutachten wurde in Auftrag gegeben von der Hochsauerland Energie GmbH, Meschede.

Aufgabe des vorliegenden Gutachtens ist es, den durch das Vorhaben entstehenden Eingriff in die
Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und in das Landschaftsbild zu ermitteln und zu quantifizieren

(Eingriffsregelung). Auf dieser Grundlage wird der Kompensationsbedarf ermittelt.

Die Naturguter Klima / Luft und Wasser werden durch das Vorhaben nicht erheblich beeintréchtigt.

Erhebliche Beeintrachtigungen des Naturguts Boden entstehen durch die dauerhafte Versiegelung bzw.

Teilversiegelung von Flachen und damit im Verlust von Bodenfunktionen auf einer Flache von
16.517 m2.

Zur Prognose und Bewertung der zu erwartenden Auswirkungen auf das Naturqut Pflanzen wurde im
Umkreis von 300 m um die Standorte der geplanten WEA eine Biotoptypenkartierung durchgefihrt. Die
7u erwartenden Auswirkungen wurden nach dem Bewertungsverfahren des LANUV (2023) quantifiziert.
Demnach wird es durch die geplanten Infrastrukturmalinahmen zu einem Biotopwertverlust von
109.686 Wertpunkten kommen.

Seltene oder bedrohte Pflanzenarten bzw. -gesellschaften werden von den Infrastrukturmafsnahmen

nicht betroffen sein.

Die dauerhafte Waldumwandlung, die gemafs § 39 Landesforstgesetz NRW als forstrechtlicher Ausgleich

zu kompensieren ist, betrifft Flachen, die der forstlichen Nutzung dauerhaft entzogen werden
(Fundamente, Turmzugange, Kranstell- & Hilfskranflachen, Kranauslegerflachen, — Zufahrten,
Boschungen). Der Bedarf fir den forstrechtlichen Ausgleich belduft sich unter Beriicksichtigung eines

vorldufigen Kompensationsfaktors auf 100.770 m2.



] Zusammenfassung 99 @ ecoda

In Bezug auf das Naturqut Fauna werden verschiedene MafRnahmen notwendig, um einen
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 BNatSchG sowie erhebliche Beeintrachtigungen im Sinne der
Eingriffsregelung zu vermeiden und zu kompensieren. Aufgrund der Anwendbarkeit von § 6 WindBG

wurde eine modifizierte Artenschutzpriifung bzw. ein entsprechendes Mallnahmenkonzept erstellt.

Aufgrund der optischen und - in geringerem MaRe - akustischen Fernwirkung der geplanten WEA wird
es durch das Vorhaben zu erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds kommen. Zur
Kompensation der erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbilds im Sinne der Eingriffsregelung
ist laut Windenergie-Erlass NRW (MWIDE et al. 2018) ein Ersatzgeld zu entrichten. Fir das geplante
Vorhaben wurde ein Ersatzgeld in Hohe von insgesamt 187.920,00 € ermittelt.

Die detaillierte Festlequng konkreter Mallnahmen sowie die Uberprifung der Vollstandigkeit der

Kompensation erfolgen in Teil Il des Landschaftspflegerischen Begleitplans.



Abschlusserkldrung und Hinweise

Es wird versichert, dass das vorliegende Gutachten unparteiisch, gemall dem aktuellen Kenntnisstand
und nach bestem Wissen und Gewissen angefertigt wurde. Die Datenerfassung, die zu diesem

Gutachten gefhrt hat, wurde mit grolstmaglicher Sorgfalt vorgenommen.

Dortmund, 7. Marz 2025

Katharina John, M.Sc. Biol.

Rechtsvermerk:

Das Werk ist einschliefslich aller seiner Inhalte, insbesondere Texte, Fotografien und Grafiken
urheberrechtlich geschitzt. Jede Verwertung aulserhalb der engen Grenzen des Urheberrechtsgesetzes
ist ohne Zustimmung der ecoda GmbH & Co. KG unzuldssig und strafbar.
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