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20 HAUSHALTSSATZUNG UND BEKANNTMACHUNG DER HAUSHALTSSATZUNG DES HOCH-
SAUERLANDKREISES FUR DAS HAUSHALTSJAHR 2025

Aufgrund des 8§ 53 Abs. 1 der Kreisordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen —KrO NRW — in der Fassung
der Bekanntmachung vom 14. Juli 1994 (GV. NRW 1994 S. 646) in der zurzeit geltenden Fassung in Verbin-
dung mit den 88 78 ff der Gemeindeordnung fur das Land NRW —GO NRW - in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 14. Juli 1994 (GV.NRW 1994 S. 666) in der zurzeit geltenden Fassung hat der Kreistag des Hoch-
sauerlandkreises mit Beschluss vom 13.12.2024 folgende Haushaltssatzung erlassen:

§1
Der Haushaltsplan fur das Haushaltsjahr 2025, der die fur die Erfullung der Aufgaben des Kreises voraussicht-

lich anfallenden Ertrage und entstehenden Aufwendungen sowie eingehenden Einzahlungen und zu leisten-
den Auszahlungen und notwendigen Verpflichtungsermachtigungen enthalt, wird

im Ergebnisplan mit dem

Gesamtbetrag der Ertrage auf 586.066.595,00 €
Gesamtbetrag der Aufwendungen auf 596.784.941,00 €
Fehlbedarf -10.718.346,00 €
im Finanzplan mit dem
Gesamtbetrag der Einzahlungen aus Ifd. Verwaltungstatigkeit auf 576.742.733,00 €
Gesamtbetrag der Auszahlungen aus Ifd. Verwaltungstatigkeit auf 574.089.341,00 €

2.653.392,00 €
Gesamtbetrag der Einzahlungen aus der Investitionstatigkeit auf 15.473.637,00 €
Gesamtbetrag der Auszahlungen aus der Investitionstatigkeit auf 20.400.936,00 €
Gesamtbetrag der Einzahlungen aus der Finanzierungstatigkeit auf 0,00 €
Gesamtbetrag der Auszahlungen aus der Finanzierungstatigkeit auf 1.705.000,00 €

festgesetzt.
§2

Kredite fur Investitionen werden nicht veranschlagt.
§3

Der Gesamtbetrag der Verpflichtungserméachtigungen, der zur Leistung von Investitionsauszahlungen in kiinf-
tigen Jahren erforderlich ist, wird auf 38.870.000 EUR festgesetzt.

§4

Die Inanspruchnahme der Ausgleichsriicklage aufgrund des voraussichtlichen Jahresergebnisses im Ergeb-
nisplan wird auf 10.718.346 EUR festgesetzt.

§5

Der Hochstbetrag der Kredite, die zur Liquiditatssicherung in Anspruch genommen werden durfen, wird auf
35.000.000 EUR festgesetzt.

§6

(1) Der Hebesatz der allgemeinen Kreisumlage (8§ 56 Abs. 2 KrO) wird auf 37,44 v.H. der nach dem Ge-
meindefinanzierungsgesetz fur das Jahr 2025 (GFG 2025) geltenden Umlagegrundlagen festgesetzt.

(2)  Zur Finanzierung der ungedeckten Kosten des Jugendamtes (Produkte 06010100, 06010200,
06020100-06021000, 06030100, 06030200) wird von den Gemeinden Bestwig, Brilon, Eslohe, Hallen-
berg, Marsberg, Medebach, Meschede, Olsberg und Winterberg, die kein eigenes Jugendamt einge-
richtet haben, gemaR § 56 Abs. 5 KrO eine Mehrbelastung zur Kreisumlage in H6he von 24,31 v.H. der
auf diese Stadte / Gemeinden entfallenden Umlagegrundlagen zur Berechnung der Kreisumlage erho-
ben.
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(3)  Zur Finanzierung der Unterdeckung der Einrichtung Kreisvolkshochschule, deren finanzielle Belange
Uber den Wirtschaftsplan der eigenbetriebsahnlichen Einrichtung ,Schul- und Bildungseinrichtung des
HSK" abgewickelt werden, wird von den Stadten / Gemeinden Bestwig, Eslohe, Hallenberg, Medebach,
Meschede, Schmallenberg und Winterberg eine Mehrbelastung gem. 8§ 56 Abs. 4 KrO i.H.v. 410.603
EUR erhoben. Der auf die einzelne Stadt / Gemeinde entfallende Betrag wird nach der Zahl der Ein-
wohner zum 31.12.2023 je Stadt / Gemeinde im Verhéltnis zur Gesamteinwohnerzahl dieser Stadte /
Gemeinden ermittelt. Die Festsetzung erfolgt nach den auf diese Stadte / Gemeinden entfallenden Um-
lagegrundlagen zur Berechnung der Kreisumlage. Die Hebesétze je Stadt / Gemeinde stehen erst nach
Bekanntgabe der endgultigen Umlagegrundlagen fur 2025 fest. Es entfallen auf:

Gemeinde Bestwig 43.850,61 €
Gemeinde Eslohe 36.770,11 €
Stadt Hallenberg 18.432,29 €
Stadt Medebach 33.299,68 €
Stadt Meschede 123.161,19 €
Stadt Schmallenberg 102.552,18 €
Stadt Winterberg 52.536,94 €

(4)  Zur Finanzierung der seitens des Kreises fir die Stadte / Gemeinden Bestwig, Brilon, Eslohe, Hallen-
berg, Marsberg, Medebach, Meschede, Olsberg, Schmallenberg und Winterberg organisierte Drogen-
und Suchtberatung, die in der praktischen Umsetzung durch den Caritas-Verband Brilon durchgefihrt
wird, wird von den o.g. Stadten/Gemeinden eine Mehrbelastung gem. 8§ 56 Abs. 4 KrO i.H.v. 300.000
EUR erhoben. Der auf die einzelne Stadt/ Gemeinde entfallende Betrag wird nach der Zahl der Einwoh-
ner zum 31.12.2023 Stadt/Gemeinde im Verhaltnis zur Gesamteinwohnerzahl dieser Stadte/Gemeinden
ermittelt. Die Festsetzung erfolgt nach den auf diese Stadte / Gemeinden entfallenden Umlagegrundla-
gen zur Berechnung der Kreisumlage. Die Hebesétze je Stadt / Gemeinde stehen erst nach Bekannt-
gabe der endgiltigen Umlagegrundlagen fiir 2025 fest. Es entfallen auf:

Gemeinde Bestwig 20.046,31 €
Stadt Brilon 48.109,65 €
Gemeinde Eslohe 16.809,46 €
Stadt Hallenberg 8.426,32 €
Stadt Marsberg 36.994,71 €
Stadt Medebach 15.222,96 €
Stadt Meschede 56.303,16 €
Stadt Olsberg 27.188,41 €
Stadt Schmallenberg 46.881,75 €
Stadt Winterberg 24.017,27 €

(5) Die Umlagen zu Abs. 1 und 2 sind in Monatsbetragen jeweils zum 15. eines Monats zu zahlen. Die
Umlagen zu Abs. 3 bis 4 sind jeweils in einer Summe zum 15.07. fallig.

2. Bekanntmachung der Haushaltssatzung

Die vorstehende Haushaltssatzung mit ihren Anlagen fur das Haushaltsjahr 2025 wird hiermit 6ffentlich be-
kannt gemacht.

Die Haushaltssatzung mit ihren Anlagen ist gemafR § 80 Abs. 5 GO der Bezirksregierung in Arnsberg mit
Schreiben vom 06.01.2025 angezeigt worden.

Die nach 8§ 56 Abs. 2 KrO erforderlichen Genehmigungen zu den vom Hochsauerlandkreis zu erhebenden
Umlagen sind von der Bezirksregierung mit Verfigung vom 21.01.2025 erteilt worden.

Die Haushaltssatzung mit ihren Anlagen ist ab Donnerstag, den 30.01.2025 im Dienstgebaude der Kreisver-
waltung, Zimmer 476, Steinstrale 27, 59872 Meschede, wahrend der Dienststunden in der Zeit vom 7.30 Uhr
- 15.30 Uhr (freitags in der Zeit von 7.30 Uhr - 13.00 Uhr) zur Einsichtnahme verfligbar. Des Weiteren wird der
Haushalt im Internet unter www.hochsauerlandkreis.de (bzw.www.hochsauerlandkreis.org) zur Verfligung ge-
stellt. Die Frist der Verfligbarhaltung endet mit der Feststellung des Jahresabschlusses 2026.

30


http://www.hochsauerlandkreis.de/

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften der Kreisordnung fr
das Land Nordrhein-Westfalen beim Zustandekommen dieser Satzung nach Ablauf von 6 Monaten seit dieser
Bekanntmachung nicht mehr geltend gemacht werden kann, es sei denn

a.) eine vorgeschriebene Genehmigung oder Anzeige fehlt

b.) diese Satzung ist nicht ordnungsgeman offentlich bekannt gemacht worden

c.) der Landrat hat den Satzungsbeschluss vorher beanstandet oder

d.) der Form- oder Verfahrensmangel ist gegentiber dem Kreis vorher gertgt und dabei die verletzte
Rechtsvorschrift und die Tatsache bezeichnet worden, die den Mangel ergibt.

Meschede, 29.01.2025

In Vertretung
gez.

Dr. Drathen
Kreisdirektor

21 ERNEUTE OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 10 DES BUNDES-IMMISSIONSSCHUTZ-
GESETZES (BIMSCHG) I.V.M. § 21A DER 9. VERORDNUNG ZUR DURCHFUHRUNG DES BUN-
DES-IMMISSIONSSCHUTZGESETZES (9. BIMSCHV)

Antrag der NATURWERK Windenergie GmbH, v.d. GF Herrn Christian Morawietz
auf Erteilung eines Vorbescheids gem. 8 9 Abs. 1a BImSchG fir die Errichtung und den Betrieb von 7
Windenergieanlagen vom Typ Nordex N175 mit einer Nabenhdhe von 179 m, einem Rotordurchmes-
ser von 175 m, einer Gesamthdhe von 267 m und einer Nennleistung von je 6.800 kw (WEA 05, 08, 09,
11 -14)

im Gemeindegebiet Eslohe
-Erteilung des Vorbescheids-

Der Hochsauerlandkreis hat, als zustandige Genehmigungsbehoérde, der NATURWERK Windenergie GmbH,
v.d. GF Herrn Christian Morawietz, Doncaster Platz 5 - 7, 45699 Herten, auf ihren Antrag vom 03.09.2024 den
Vorbescheid gem. 8 9 Abs. 1a BImSchG fur die Errichtung und den Betrieb von 7 Windenergieanlagen vom
Typ Nordex N175 mit einer Nabenhthe von 179 m, einem Rotordurchmesser von 175 m, einer Gesamthdhe
von 267 m und einer Nennleistung von je 6.800 kW (WEA 05, 08, 09, 11 - 14) mit dem Antragsgegenstand:
Privilegierung geman § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB, Vereinbarkeit mit § 249 Abs. 2 BauGB, Ziele der Raumordnung
und gemeindliche Bauleitplanung § 35 Abs.3 S. 2 und 3 BauGB sowie Darstellungen des Flachennutzungs-
plans § 35 Abs.1 S.1 BauGB in der Gemarkung Reiste in der Flur 16 auf den Flurstiicken 13 und 45, in der
Flur 17 auf den Flurstiicken 22 und 47, in der Flur 19 auf dem Flurstiick 21 und in der Flur 20 auf den Flursti-
cken 15 und 29 am 18.12.2024 erteilt.

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung uber genehmigungsbedrf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften.

Der Vorbescheid wird im nachstehend aufgefiihrten Umfang entsprechend den Antragsunterlagen, die ver-
bindlicher Bestandteil des Bescheides sind, wie folgt erteilt:
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Errichtung und Betrieb von sieben Windenergieanlagen einschlie3lich der zugehdrigen Anlagenteile
und Nebeneinrichtungen im Sinne des 8 1 Abs. 2 der 4. BImSchG mit folgenden Kenndaten:

Be- Typ Anlagen- | Nenn- | Naben- | Rotor- Gesamt- | Gemar- | Flur | Flur-
zeich- Nr. leis- héhe durch- héhe kung stick
nung tung [m] messer [m]
(kW] [m]

WEA Nordex 8194961.1 | 6.800 | 179 175 266,5 Reiste | 17 22
05 N175-6.8

MW
WEA Nordex 8194961.2 | 6.800 | 179 175 266,5 Reiste | 17 47
08 N175-6.8

MW
WEA Nordex 8194961.3 | 6.800 | 179 175 266,5 Reiste | 16 13
09 N175-6.8

MW
WEA Nordex 8194961.4 | 6.800 | 179 175 266,5 Reiste | 20 15
11 N175-6.8

MW
WEA Nordex 8194961.5 | 6.800 | 179 175 266,5 Reiste | 19 21
12 N175-6.8

MW
WEA Nordex 8194961.6 | 6.800 | 179 175 266,5 Reiste | 20 29
13 N175-6.8

MW
WEA Nordex 8194961.7 | 6.800 | 179 175 266,5 Reiste | 16 45
14 N175-6.8

MW

Die Entscheidung Uber den Antrag wird hiermit gem. § 10 Abs. 8 BImSchG i.V.m. § 21a Abs. 1 S. 1 der 9.
BImSchV auf Antrag des Antragstellers offentlich bekannt gemacht. Die Entscheidung wird erneute bekannt
gegeben, da nach der ersten Bekanntgabe die Auslage im Internet nicht erfolgte.

Der Genehmigungsbescheid kann auf der Internetseite des Hochsauerlandkreises
(https://www.hochsauerlandkreis.de/hochsauerlandkreis/buergerservice/bauen/wohnen/kataster/bekanntma-
chung-oeff) in der Zeit vom 30.01.2025 bis zum 12.02.2025 eingesehen werden.

Auf Verlangen wird Ihnen eine leicht zu erreichende Zugangsmaoglichkeit zur Verfiigung gestellt.

Mit dem Ende der Auslegungsfrist gilt der Bescheid Dritten gegentiber als zugestellt.

Rechtsbehelfsbelehrung

Sie kdnnen gegen den Bescheid Klage erheben. Dabei miissen Sie Folgendes beachten:
Sie mussen lhre Klage

. innerhalb eines Monats, nachdem Ihnen der Bescheid zugestellt wurde
. beim Oberverwaltungsgericht fir das Land Nordrhein-Westfalen, Aegidiikirchplatz 5, 48143 Miinster

erheben.

Der Antrag auf Anordnung der aufschiebenden Wirkung des Widerspruchs oder der Anfechtungsklage gegen
eine Zulassung einer Windenergieanlage an Land mit einer Gesamthdéhe von mehr als 50 Metern nach § 80
Absatz 5 Satz 1 der Verwaltungsgerichtsordnung kann nur innerhalb eines Monats nach der Zustellung der
Zulassung gestellt und begrindet werden (8§ 63 Abs. 2 S. 1 BImSchG).

Brilon, 29.01.2025
Hochsauerlandkreis

Der Landrat
Untere Umweltschutzbehdrde/Immissionsschutz
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Az: 42.40471-2024-04

Im Auftrag
gez.
Kraft

22  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 DES GESETZES UBER DIE UMWELTVERTRAG-
LICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Die ALTUS renewables GmbH, v.d. Marco Eggensperger mit Sitz in 76135 Karlsruhe hat beim Hochsauer-
landkreis, als zustandiger Genehmigungsbehorde, am 17.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. §
9 Abs. 1la BImSchG fiur insgesamt 11 Windenergieanlagen vom Typ Nordex N175/6X beantragt. Antragsge-
genstand: Privilegierung, Ziele der Raumordnung gem. § 35 Abs. 3 S. 2 oder 3 BauGB, Darstellungen des
Flachennutzungsplans aufgrund 6ffentlicher Belange nach § 35 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 BauGB und § 35 Abs. 3
S. 3 BauGB (sog. Ausschlusswirkung), Verbote der im Landschaftsplan Hoppecketal festgesetzten LSG "Hop-
pecke-Diemel-Bergland" gem. § 26 Abs. 3 BNatSchG und offentliche Belange gem. § 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 2
BauGB - LSG "Hoppecke-Diemel-Bergland”. Die WEA sollen auf den nachfolgend bezeichneten Grundsti-
cken errichtet werden:

Bezeichnung Anlagen-Nr. Gemarkung Flur Flurstick
WEA 01 8195081.1 Padberg 5 88
WEA 02 8195081.2 Padberg 5 29
WEA 03 8195081.3 Padberg 5 29
WEA 04 8195081.4 Padberg 5 125
WEA 05 8195081.5 Padberg 5 126
WEA 06 8195081.6 Padberg 5 120
WEA 07 8195081.7 Padberg 4 72
WEA 08 8195081.8 Padberg 4 79
WEA 09 8195081.9 Padberg 4 79
WEA 10 8195081.10 Padberg 4 83
WEA 11 8195081.11 Padberg 4 83

GemalR § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uber genehmigungsbedirf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist eine Windfarm im Sinne des § 2 Abs. 5 UVPG. Eine Windfarm von 6 bis weniger
als 20 Windenergieanlagen ist unter der Nr. 1.6.2 Spalte 2 der Anlage 1 des UVPG genannten Vorhaben mit
einem ,A" (allgemeine Vorprifung des Einzelfalls) gekennzeichnet.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. 8 29 UVPG geprift, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle Gibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fir die Ent-
scheidung mafgeblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Prifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschéatzen.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind tberwiegend nicht umweltrelevante Belange. Allein die Vereinbar-
keit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten Landschaftsschutzgebiet ist den Umweltbelangen zuzurech-
nen.

Bezogen auf den Gegenstand des Vorbescheides, Vereinbarkeit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten

Landschaftsschutzgebiet, liegen unter Berlcksichtigung des § 26 Abs. 3 BNatSchG keine besonderen Gege-
benheiten vor.
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Die Durchfiihrung der allgemeinen UVP-Vorprifung filhrte dementsprechend zu dem Ergebnis, dass durch
die beantragten Genehmigungsgegenstande keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgi-
ter des UVPG zu erwarten sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertréglichkeitsprufung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40003-2025-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

23  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 DES GESETZES UBER DIE UMWELTVERTRAG-
LICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Die Windpark Himmelreich GmbH & Co. KG, v.d. E & L Energie & Landwirtschaft Verwaltungs - GmbH, v.d.
GF Herrn Michael Flocke mit Sitz in 34431 Marsberg hat beim Hochsauerlandkreis, als zustandiger Genehmi-
gungsbehdérde, am 20.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. § 9 Abs. 1a BImSchG fiir eine WEA
beantrag. Antragsgegenstand: Privilegierung gem. 8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB und Priifung von Turbulenzen
(Standorteignung). Die WEA soll auf dem Grundstiick in der Gemarkung Essentho, Flur 5, Flurstiick 373 er-
richtet werden.

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uber genehmigungsbedurf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm im Sinne des 8§ 2 Abs. 5 UVPG. Eine Windfarm von 3 bis
weniger als 6 Windenergieanlagen ist unter der Nr. 1.6.3 Spalte 2 der Anlage 1 des UVPG genannten Vorha-
ben mit einem ,S* (standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls) gekennzeichnet.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Uberschlagige Priifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe pruft die zustandige Behorde, ob bei dem Neuvorhaben besondere 6rtliche Gegebenheiten gemaR den
in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgeflihrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass
keine besonderen ortlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. § 29 UVPG gepruft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach 8 4 BImSchG erfolgt die erganzenden Vorpriifung des Einzel-
falls auf alle tibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fur die Ent-
scheidung maf3geblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Prifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschétzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entfallt die Prifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorpriifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.
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Inhalt des beantragten Vorbescheids sind ausschlie3lich nicht umweltrelevante Belange. Die Durchfiihrung
der standortbezogenen UVP-Vorprifung filhrte dementsprechend zu dem Ergebnis, dass durch die beantrag-
ten Genehmigungsgegenstande keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgiter des UVPG
zu erwarten sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertréglichkeitsprufung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40005-2025-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

24  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 DES GESETZES UBER DIE UMWELTVERTRAG-
LICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Die Windpark Himmelreich GmbH & Co. KG, v.d. E & L Energie & Landwirtschaft Verwaltungs - GmbH, v.d.
GF Herrn Michael Flocke mit Sitz in 34431 Marsberg hat beim Hochsauerlandkreis, als zustandiger Genehmi-
gungsbehodrde, am 20.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. 8 9 Abs. 1a BImSchG fir eine WEA
beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB und Prifung von Turbulenzen
(Standorteignung). Die WEA soll auf den Grundsttuicken in der Gemarkung Essentho, Flur 5, Flurstiicke 107/57,
48, 58, 59/1 204, 205, 206/57, 218/49 und 256/49 errichtet werden.

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung uber genehmigungsbedrf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm im Sinne des 8§ 2 Abs. 5 UVPG. Eine Windfarm von 3 bis
weniger als 6 Windenergieanlagen ist unter der Nr. 1.6.3 Spalte 2 der Anlage 1 des UVPG genannten Vorha-
ben mit einem ,S" (standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls) gekennzeichnet.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Uberschlagige Priifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe pruft die zustandige Behorde, ob bei dem Neuvorhaben besondere 6rtliche Gegebenheiten geman den
in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgeflihrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass
keine besonderen ortlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. 8 29 UVPG gepruft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieRenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle tibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fur die Ent-
scheidung maf3geblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Prifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschétzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entfallt die Prifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorpriifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.
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Inhalt des beantragten Vorbescheids sind ausschlie3lich nicht umweltrelevante Belange. Die Durchflihrung
der standortbezogenen UVP-Vorprifung filhrte dementsprechend zu dem Ergebnis, dass durch die beantrag-
ten Genehmigungsgegenstande keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzgiter des UVPG
zu erwarten sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertréaglichkeitsprufung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40007-2025-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

25  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 DES GESETZES UBER DIE UMWELTVERTRAG-
LICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Die JUWI GmbH, v.d. GF Herr Christian Arnold mit Sitz in 55286 Wdrrstadt hat beim Hochsauerlandkreis, als
zustandiger Genehmigungsbehérde, am 11.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. § 9 Abs. 1a BIm-
SchG fir drei Windenergieanlagen beantrag. Antragsgegenstand: Privilegierung nach 8 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB
i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB, Darstellung des Flachennutzungsplanes gem. § 35 Abs. 1, Abs. 3 S. 1 Nr. 1
BauGB und Vorgaben der Landes- oder Regionalplanung (Ziele der Raumordnung) gem. § 35 Abs. 1, Abs. 3
S. 2, 3 BauGB. Die WEA sollen auf den nachfolgend bezeichneten Grundstiicken errichtet werden:

Bezeichnung Anlagen-Nr. Gemarkung Flur Flurstiick/e
WEA 05 8195087.1 Neheim-Histen 27 19

WEA 30 8195087.2 Neheim-Histen 27 106

WEA 31 8195087.3 Neheim-Histen 27 19

GemalR § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uber genehmigungsbediirf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm im Sinne des § 2 Abs. 5 UVPG. Eine Windfarm von 6 bis
weniger als 20 WEA ist unter der Nr. 1.6.2 der Anlage 1 Spalte 2 des UVPG genannten Vorhaben mit einem
»A" (Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls) gekennzeichnet.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. 8 29 UVPG geprtft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach 8 4 BImSchG erfolgt die erganzenden Vorpriifung des Einzel-
falls auf alle Gibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fir die Ent-
scheidung mafgeblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Prufinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschétzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entfallt die Prufung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrénkt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Es ergeben sich keine Anhaltspunkte, dass erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu besorgen sind,
welche das gesetzliche Mal (Zumutbarkeitsschwelle) Gberschreiten.
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Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertréglichkeitsprufung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025.

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40009-2025-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

26  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 DES GESETZES UBER DIE UMWELTVERTRAG-
LICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Die JUWI GmbH, v.d. GF Herr Christian Arnold mit Sitz in 55286 Worrstadt hat beim Hochsauerlandkreis, als
zustandiger Genehmigungsbehérde, am 11.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. § 9 Abs. 1a BIm-
SchG fir drei WEA vom Typ Enercon E-175 EP5 beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung nach § 35 Abs.
1 Nr. 5 BauGB i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB, Darstellung des Flachennutzungsplanes gem. § 35 Abs. 1, Abs. 3
S. 1 Nr. 1 BauGB und Vorgaben der Landes- oder Regionalplanung (Ziele der Raumordnung) gem. 8§ 35 Abs.
1, Abs. 3 S. 2, 3 BauGB. Die WEA sollen auf den nachfolgend bezeichneten Grundstiicken errichtet werden:

Bezeichnung Anlagen-Nr. Gemarkung Flur Flurstiick/e
WEA 21 8195088.1 Neheim-Histen 29 410
WEA 22 8195088.2 Neheim-Histen 29 218
WEA 23 8195088.3 Neheim-Histen 29 410

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung tUber genehmigungsbediirf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm im Sinne des § 2 Abs. 5 UVPG. Eine Windfarm von 6 bis
weniger als 20 WEA ist unter der Nr. 1.6.2 der Anlage 1 Spalte 2 des UVPG genannten Vorhaben mit einem
»A" (Allgemeine Vorprifung des Einzelfalls) gekennzeichnet.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. 8 29 UVPG geprtft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach 8 4 BImSchG erfolgt die erganzenden Vorpriifung des Einzel-
falls auf alle Gibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fir die Ent-
scheidung maf3geblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Prifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschéatzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entféllt die Prifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Es ergeben sich keine Anhaltspunkte, dass erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu besorgen sind,
welche das gesetzliche Mal (Zumutbarkeitsschwelle) Gberschreiten.
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Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertréglichkeitsprufung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025.

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40010-2025-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

27  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 DES GESETZES UBER DIE UMWELTVERTRAG-
LICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Die JUWI GmbH, v.d. GF Herr Christian Arnold mit Sitz in 55286 Wdrrstadt hat beim Hochsauerlandkreis, als
zustandiger Genehmigungsbehérde, am 07.01.2025 die Erteilung eines Vorbescheides gem. § 9 Abs. 1a BIm-
SchaG fir drei WEA beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung gem. § 249 Abs. 2i.V.m. 8§35 Abs. 1S. 1
BauGB, Darstellungen Flachennutzungsplan § 35 Abs. 1, Abs. 3 S. 1 Nr. 1 BauGB und Darstellungen der
Landes- oder Regionalplanung (Ziele der Raumordnung) 8§ 35 Abs. 1, Abs. 3 S.2 und 3 BauGB. Die WEA
sollen auf den nachfolgend bezeichneten Grundstiicken errichtet werden:

Bezeichnung Anlagen-Nr. Gemarkung Flur Flurstick
WEA 01 8195109.1 Hoppecke 7 17

WEA 02 8195109.2 Hoppecke 7 7

WEA 03 8195109.3 Hoppecke 7 17

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung tUber genehmigungsbediirf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm im Sinne des § 2 Abs. 5 UVPG. Eine Windfarm von 3 bis
weniger als 6 WEA ist unter der Nr. 1.6.3 der Anlage 1 Spalte 2 des UVPG genannten Vorhaben mit einem
.S" (standortbezogene Vorprifung des Einzelfalls) gekennzeichnet.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. 8 29 UVPG geprtft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach 8 4 BImSchG erfolgt die erganzenden Vorpriifung des Einzel-
falls auf alle Gibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fir die Ent-
scheidung mafgeblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Prifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschéatzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entfallt die Prufung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrénkt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Gberschlagige Prifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe prift die zustandige Behdorde, ob bei dem Neuvorhaben besondere 6rtliche Gegebenheiten gemal den
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in Anlage 3 Nummer 2.3 UVPG aufgefiihrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe,
dass keine besonderen ortlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind ausschlie3lich nicht umweltrelevante Belange. Die Durchfihrung
der standortbezogenen UVP-Vorprifung fihrte dementsprechend zu dem Ergebnis, dass durch die beantrag-
ten Genehmigungsgegenstande keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Schutzguter des UVPG
zu erwarten sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertréglichkeitsprufung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025.

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40031-2025-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

28  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 ABS. 2 DES GESETZES UBER DIE UMWELT-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Antrag der Eurowind Energy GmbH
auf Erteilung eines Vorbescheides gem. 8§ 9 Abs. 1a BImSchG

Die Eurowind Energy GmbH, v.d. GF Herrn Jens Rasmussen mit Sitz in 35091 Cdlbe/Marburg hat beim Hoch-
sauerlandkreis, als zustandiger Genehmigungsbehoérde, am 23.11.2024 die Erteilung eines Vorbescheides
gem. 8 9 Abs. 1a BImSchG fir 3 WEA vom Typ Vestas V162 beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung
nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB i. V. m. § 249 Abs. 2 BauGB, Einhaltung der Betreiberpflichten nach § 5 Abs.
1 Nr. 1 BImSchG bzgl. Schallimmissionen und periodischen Schattenwurf und 6ffentliche Belange nach 8§ 35
Abs. 3 S. 1 Nr. 3 BauGB. Die Anlagen sollen auf folgende Flurstiicken errichtet werden:

Bezeichnung Anlagen-Nr. Gemarkung Flur Flurstiicke

WEA 1 - Vestas V162 8195009.1 Helmeringhausen 1 54 und 55
Gevelinghausen 3 209 und 207

WEA 2 — Vestas V162 8195009.2 Helmeringhausen 1 54

WEA 3 - Vestas V162 8195009.3 Wulmeringhausen 6 68
Helmeringhausen 1 54
Gevelinghausen 3 327

GemalR § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uber genehmigungsbediirf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist eine Windfarm im Sinne des § 2 Abs. 5 UVPG und der Ziffer 1.6.3 der Anlage 1
UVPG zuzuordnen. Gemal § 7 Abs. 2 UVPG ist eine standortbezogene Vorprifung zur Feststellung der UVP-
Pflicht durchzufihren.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. § 29 UVPG gepruft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieRenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle Uibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.
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Die standortbezogene Vorprifung wird als Uiberschlagige Priifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe prift die zustandige Behorde, ob bei dem Neuvorhaben besondere ortliche Gegebenheiten gemaf den
in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgeflihrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass
keine besonderen 6rtlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind Uberwiegend nicht umweltrelevante Belange. Allein die Erfillung
der Betreiberpflichten nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG hinsichtlich der vorhabenbedingten Auswirkungen von
Schall- und Schattenwurfimmissionen ist den Umweltbelangen zuzurechnen.

Bezogen auf die Schallimmissionen entstehen durch das geplante Vorhaben keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen.

Es werden an allen Immissionsorten, an denen sich die geplanten Anlagen im Einwirkungsbereich geman TA
Larm befinden, alle Immissionsrichtwerte eingehalten bzw. um maximal 1 dB(A) (Hinweis TA Larm 3.2.1) tber-
schritten.

Bezogen auf die Schattenwurfimmissionen entstehen durch das geplante Vorhaben keine erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen.

Es werden an mehreren Immissionsorten die Richtwerte tberschritten. Die Schattenwurfimmissionen sind
durch geeignete Abschalteinrichtungen auf die zulassigen Richtwerte zu begrenzen. Bei Einhaltung der zulas-
sigen Richtwerte ist nicht mit erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu rechnen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fur die Ent-
scheidung maf3geblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Prifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschétzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entfallt die Prifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertréglichkeitsprifung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40643-2024-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

29  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 ABS. 2 DES GESETZES UBER DIE UMWELT-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Antrag der Eurowind Energy GmbH
auf Erteilung eines Vorbescheides gem. 8§ 9 Abs. 1a BImSchG

Die Eurowind Energy GmbH, v.d. GF Herrn Jens Rasmussen mit Sitz in 35091 Célbe/Marburg hat beim Hoch-

sauerlandkreis, als zustandiger Genehmigungsbehérde, am 03.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides
gem. 8 9 Abs. 1a BImSchG fir 9 WEA vom Typ Vestas V172 beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung
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gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB. Die Anlagen sollen auf folgende Flurstiicken errichtet
werden:

Bezeichnung Anlagen-Nr. Gemarkung Flur Flurstick
WEA 1 — Vestas V172-7.2MW 8195031.1 Hallenberg 16 22

WEA 2 — Vestas V172-7.2MW 8195031.2 Hallenberg 16 22

WEA 3 — Vestas V172-7.2MW 8195031.3 Hallenberg 16 23

WEA 4 — Vestas V172-7.2MW 8195031.4 Hallenberg 16 23

WEA 5 — Vestas V172-7.2MW 8195031.5 Hallenberg 16 29

WEA 6 — Vestas V172-7.2MW 8195031.6 Hallenberg 16 29

WEA 7 — Vestas V172-7.2MW 8195031.7 Hallenberg n 16 308

WEA 8 — Vestas V172-7.2MW 8195031.8 Hallenberg 16 37

WEA 9 — Vestas V172-7.2MW 8195031.9 Hallenberg 14 48

GemalR § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uiber genehmigungsbediirf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das Vorhaben fallt unter Nr. 1.6.2 Spalte 2 der Anlage 1 UVPG genannten Vorhaben von 6 bis weniger als 20
Windenergieanlagen fir die eine Allgemeine Vorpriifung des Einzelfalls durchzufiihren ist.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. § 29 UVPG gepruft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle Uibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fur die Ent-
scheidung maf3geblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Priifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschéatzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entfallt die Prifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorpriifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Es ergeben sich keine Anhaltspunkte, dass erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu besorgen sind,
welche das gesetzliche Mal3 (Zumutbarkeitsschwelle) Uberschreiten.

Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertréglichkeitsprufung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertraglichkeitspriifung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40676-2024-04

Im Auftrag

gez.
Kraft
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30  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 ABS. 2 DES GESETZES UBER DIE UMWELT-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Antrag der Eurowind Energy GmbH
auf Erteilung eines Vorbescheides gem. 8§ 9 Abs. 1a BImSchG

Die Eurowind Energy GmbH, v.d. GF Herrn Jens Rasmussen mit Sitz in 35091 Cdlbe/Marburg hat beim Hoch-
sauerlandkreis, als zustandiger Genehmigungsbehoérde, am 25.11.2024 die Erteilung eines Vorbescheides
gem. 8 9 Abs. 1a BImSchG fir 4 WEA vom Typ Vestas V162 beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung
nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB i. V. m. § 249 Abs. 2 BauGB, Einhaltung der Betreiberpflichten nach § 5 Abs.
1 Nr. 1 BImSchG bzgl. Schallimmissionen und periodischen Schattenwurf und 6ffentliche Belange nach § 35
Abs. 3 S. 1 Nr. 3 BauGB. Die Anlagen sollen auf folgende Flurstiicken errichtet werden:

Bezeichnung Anlagen-Nr. Gemarkung Flur Flurstick
WEA 1 — Vestas V162 8195033.1 Bruchhausen (OL) 9 78
WEA 2 — Vestas V162 8195033.2 Bruchhausen (OL) 18 16
WEA 3 — Vestas V162 8195033.3 Bruchhausen (OL) 18 75
WEA 4 - Vestas V162 8195033.4 Wiemeringhausen 4 45

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uber genehmigungsbedurf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist eine Windfarm im Sinne des § 2 Abs. 5 UVPG und der Ziffer 1.6.3 der Anlage 1
UVPG zuzuordnen. Gemal § 7 Abs. 2 UVPG ist eine standortbezogene Vorprifung zur Feststellung der UVP-
Pflicht durchzufihren.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. § 29 UVPG gepruft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieRenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle Uibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Uberschlagige Priifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe prift die zustandige Behdérde, ob bei dem Neuvorhaben besondere ortliche Gegebenheiten gemaR den
in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgefuhrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass
keine besonderen 6rtlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind tGberwiegend nicht umweltrelevante Belange. Allein die Erfiillung
der Betreiberpflichten nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG hinsichtlich der vorhabenbedingten Auswirkungen von
Schall- und Schattenwurfimmissionen ist den Umweltbelangen zuzurechnen.

Bezogen auf die Schallimmissionen entstehen durch das geplante Vorhaben keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen. Es werden an allen Immissionsorten, an denen sich die geplanten Anlagen im Einwir-
kungsbereich gemaR TA Larm befinden, alle Immissionsrichtwerte eingehalten bzw. um maximal 1 dB(A) (Hin-
weis TA Larm 3.2.1) uberschritten.

Bezogen auf die Schattenwurfimmissionen entstehen durch das geplante Vorhaben keine erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen.

Es werden an mehreren Immissionsorten die Richtwerte tGberschritten. Die Schattenwurfimmissionen sind
durch geeignete Abschalteinrichtungen auf die zulassigen Richtwerte zu begrenzen. Bei Einhaltung der zulas-
sigen Richtwerte ist nicht mit erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu rechnen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fir die Ent-
scheidung maf3geblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die tiberschlagige Voraus-
schau und die Prifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschéatzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entfallt die Prufung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorpriufung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.
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Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertréglichkeitsprufung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40679-2024-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

31 OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 ABS. 2 DES GESETZES UBER DIE UMWELT-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Antrag der PHILMA VENTUS GmbH & Co. KG
auf Erteilung eines Vorbescheides gem. 8§ 9 Abs. 1a BImSchG

Die PHILMA VENTUS GmbH & Co. KG, v. d. PHILMA VENTUS Verwaltungsgesellschaft mbH, v. d. Herrn GF
Hubertus Jakobi mit Sitz in 35091 Cdélbe/Marburg hat beim Hochsauerlandkreis, als zustandiger Genehmi-
gungsbehdrde, am 16.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. § 9 Abs. 1a BImSchG fir 1 WEA vom
Typ Nordex N175 beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung nach § 35 Abs. 1 Nr. 5 BauGB und Erfillung
Betreiberpflichten hinsichtlich Schall- und Schattenwurfimmissionen. Die Anlage soll auf dem Grundstiick in
der Gemarkung Brilon, Flur 54, Flurstiicke 25, 117, 60/43, 107, 21, 49/24 und 23 errichtet werden.

GemalR § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung tiber genehmigungsbediirf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm im Sinne des § 2 Abs. 5 UVPG und der Ziffer 1.6.2 der Anlage
1 UVPG zuzuordnen. Gemal § 7 Abs. 1 UVPG ist eine allgemeine Vorprifung zur Feststellung der UVP-
Pflicht durchzufiihren. Die allgemeine Vorprifung wird als Uberschlagige Prifung unter Berticksichtigung der
in Anlage 3 UVPG aufgefiihrten Kriterien durchgefihrt.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefiihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. § 29 UVPG geprtift, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach 8 4 BImSchG erfolgt die erganzenden Vorpriifung des Einzel-
falls auf alle Gibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind Uberwiegend nicht umweltrelevante Belange. Allein die Erfillung
der Betreiberpflichten nach § 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG hinsichtlich der vorhabenbedingten Auswirkungen von
Schall- und Schattenwurfimmissionen ist den Umweltbelangen zuzurechnen.

Bezogen auf die Schallimmissionen entstehen durch das geplante Vorhaben keine erheblichen nachteiligen
Umweltauswirkungen.

Es werden an allen Immissionsorten, an denen sich die geplanten Anlagen im Einwirkungsbereich geman TA

Larm befinden, alle Immissionsrichtwerte eingehalten bzw. um maximal 1 dB(A) (Hinweis TA Larm 3.2.1) tber-
schritten. An mehreren Immissionsorten wird der Richtwert um mehr als 1 dB(A) Uberschritten. An diesen
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Immissionsorten befindet sich das geplante Vorhaben jedoch nicht im Einwirkungsbereich bzw. ist gemal TA
Larm nicht relevant, weshalb die Uberschreitung auf die Vorbelastung zuriickzufiihren ist.

Bezogen auf die Schattenwurfimmissionen entstehen durch das geplante Vorhaben keine erheblichen nach-
teiligen Umweltauswirkungen.

Es werden an mehreren Immissionsorten die Richtwerte Uberschritten, bzw. teilweise bereits durch beste-
hende Vorbelastungen ausgeschdpft. Die Schattenwurfimmissionen sind durch geeignete Abschalteinrichtun-
gen auf die zulassigen Richtwerte zu begrenzen. Bei Einhaltung der zulassigen Richtwerte ist nicht mit erheb-
lichen nachteiligen Umweltauswirkungen zu rechnen.

Die Bewertung wurde anhand der vorgelegten Antragsunterlagen, eigener Ermittlungen und der fur die Ent-
scheidung maR3geblichen Rechts- und Verwaltungsvorschriften vorgenommen, um die Uberschlagige Voraus-
schau und die Prifinhalte erheblicher negativer Umweltauswirkungen abzuschétzen.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entféllt die Priifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Es ergeben sich keine Anhaltspunkte, dass erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen zu besorgen sind,
welche das gesetzliche Mal? (Zumutbarkeitsschwelle) Uberschreiten.

Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertraglichkeitsprifung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstéandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40719-2024-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

32  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 ABS. 2 DES GESETZES UBER DIE UMWELT-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Antrag der RWE Wind Onshore & PV Deutschland GmbH
auf Erteilung eines Vorbescheides gem. 8§ 9 Abs. 1a BImSchG

Die RWE Wind Onshore & PV Deutschland GmbH, v. d. RWE Renewables Europe & Australia GmbH, v. d.
GF Dr. Mathias Leistenschneider hat beim Hochsauerlandkreis, als zustéandiger Genehmigungsbehérde, am
17.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. 8 9 Abs. la BImSchG fur 1 WEA vom Typ Nordex N
175/6.X beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB,
Darstellungen des Landschaftsplans gem. 8§ 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 BauGB, Ausweisung an anderer Stelle gem.
§ 35 Abs. 3 S. 3 BauGB und Vereinbarkeit mit den Festsetzungen des Landschaftsplans (Verboten in Land-
schaftsschutzgebieten) gem. § 26 Abs. 3 S. 4 BNatSchG. Die Anlage soll auf dem Grundstiick in der Gemar-
kung Olsberg, Flur 7, Flurstiicke 166 und 1 errichtet werden.

GemalR § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung tiber genehmigungsbedyirf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.
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Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm (mit insgesamt 4 geplanten WEA) im Sinne des § 2 Abs. 5
UVPG und der Ziffer 1.6.3 der Anlage 1 UVPG zuzuordnen. GemaR § 7 Abs. 2 UVPG ist eine standortbezo-
gene Vorprifung zur Feststellung der UVP-Pflicht durchzufiihren.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. 8 29 UVPG geprtift, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieRenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle Gibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Uiberschlagige Priifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe prift die zustandige Behdérde, ob bei dem Neuvorhaben besondere ortliche Gegebenheiten gemaR den
in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgeflhrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass
keine besonderen 6rtlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind tberwiegend nicht umweltrelevante Belange. Allein die Vereinbar-
keit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten Landschaftsschutzgebiet ist den Umweltbelangen zuzurech-
nen.

Bezogen auf den Gegenstand des Vorbescheides, Vereinbarkeit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten
Landschaftsschutzgebiet, liegen unter Berlcksichtigung des 8§ 26 Abs. 3 BNatSchG keine besonderen Gege-
benheiten vor.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entféllt die Priifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Die Durchfiihrung der standortbezogenen UVP-Vorprifung fihrte dementsprechend zu dem Ergebnis, dass
durch die beantragten Genehmigungsgegenstande keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzguter des UVPG zu erwarten sind.

Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertréaglichkeitsprufung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertraglichkeitsprifung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstéandig anfechtbar (8§ 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehérde/Immissionsschutz

42.40733-2024-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

33  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 ABS. 2 DES GESETZES UBER DIE UMWELT-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Antrag der RWE Wind Onshore & PV Deutschland GmbH
auf Erteilung eines Vorbescheides gem. 8§ 9 Abs. 1a BImSchG

Die RWE Wind Onshore & PV Deutschland GmbH, v. d. RWE Renewables Europe & Australia GmbH, v. d.
GF Dr. Mathias Leistenschneider hat beim Hochsauerlandkreis, als zustéandiger Genehmigungsbehérde, am
17.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. § 9 Abs. 1la BImSchG fir 1 WEA vom Typ Nordex N
175/6.X beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB,
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Darstellungen des Landschaftsplans gem. § 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 BauGB, Ausweisung an anderer Stelle gem.
§ 35 Abs. 3 S. 3 BauGB und Vereinbarkeit mit den Festsetzungen des Landschaftsplans (Verboten in Land-
schaftsschutzgebieten) gem. § 26 Abs. 3 S. 4 BNatSchG. Die Anlage soll auf dem Grundstiick in der Gemar-
kung Olsberg, Flur 6, Flurstiicke 77 und 47 errichtet werden.

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uber genehmigungsbedurf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm (mit insgesamt 4 geplanten WEA) im Sinne des § 2 Abs. 5
UVPG und der Ziffer 1.6.3 der Anlage 1 UVPG zuzuordnen. Gemal § 7 Abs. 2 UVPG ist eine standortbezo-
gene Vorprifung zur Feststellung der UVP-Pflicht durchzufiihren.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. 8 29 UVPG gepruft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle Uibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Uberschlagige Priifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe prift die zustandige Behoérde, ob bei dem Neuvorhaben besondere ortliche Gegebenheiten gemaR den
in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgefuihrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass
keine besonderen 6rtlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind tberwiegend nicht umweltrelevante Belange. Allein die Vereinbar-
keit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten Landschaftsschutzgebiet ist den Umweltbelangen zuzurech-
nen.

Bezogen auf den Gegenstand des Vorbescheides, Vereinbarkeit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten
Landschaftsschutzgebiet, liegen unter Berlicksichtigung des § 26 Abs. 3 BNatSchG keine besonderen Gege-
benheiten vor.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entféllt die Priifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Die Durchfihrung der standortbezogenen UVP-Vorprifung fihrte dementsprechend zu dem Ergebnis, dass
durch die beantragten Genehmigungsgegenstande keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzgiter des UVPG zu erwarten sind.

Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertréaglichkeitsprufung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertraglichkeitsprifung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstéandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehdrde/Immissionsschutz

42.40735-2024-04

Im Auftrag

gez.
Kraft
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34  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 ABS. 2 DES GESETZES UBER DIE UMWELT-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Antrag der RWE Wind Onshore & PV Deutschland GmbH
auf Erteilung eines Vorbescheides gem. 8§ 9 Abs. 1a BImSchG

Die RWE Wind Onshore & PV Deutschland GmbH, v. d. RWE Renewables Europe & Australia GmbH, v. d.
GF Dr. Mathias Leistenschneider hat beim Hochsauerlandkreis, als zustédndiger Genehmigungsbehérde, am
17.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. 8 9 Abs. la BImSchG fur 1 WEA vom Typ Nordex N
175/6.X beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB,
Darstellungen des Landschaftsplans gem. 8§ 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 BauGB, Ausweisung an anderer Stelle gem.
§ 35 Abs. 3 S. 3 BauGB und Vereinbarkeit mit den Festsetzungen des Landschaftsplans (Verboten in Land-
schaftsschutzgebieten) gem. § 26 Abs. 3 S. 4 BNatSchG. Die Anlage soll auf dem Grundstiick in der Gemar-
kung Olsberg, Flur 6, Flurstiicke 80 und 79 errichtet werden.

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uiber genehmigungsbedurf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm (mit insgesamt 4 geplanten WEA) im Sinne des § 2 Abs. 5
UVPG und der Ziffer 1.6.3 der Anlage 1 UVPG zuzuordnen. GemaR § 7 Abs. 2 UVPG ist eine standortbezo-
gene Vorprifung zur Feststellung der UVP-Pflicht durchzufiihren.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. § 29 UVPG geprtift, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieBenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle tibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Uiberschlagige Priifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe prift die zustandige Behoérde, ob bei dem Neuvorhaben besondere ortliche Gegebenheiten gemaR den
in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgeflhrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass
keine besonderen 6rtlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind Giberwiegend nicht umweltrelevante Belange. Allein die Vereinbar-
keit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten Landschaftsschutzgebiet ist den Umweltbelangen zuzurech-
nen.

Bezogen auf den Gegenstand des Vorbescheides, Vereinbarkeit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten
Landschaftsschutzgebiet, liegen unter Berlicksichtigung des § 26 Abs. 3 BNatSchG keine besonderen Gege-
benheiten vor.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entféllt die Priifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Die Durchfiihrung der standortbezogenen UVP-Vorprifung fihrte dementsprechend zu dem Ergebnis, dass
durch die beantragten Genehmigungsgegenstande keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzguter des UVPG zu erwarten sind.

Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprufung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertraglichkeitsprifung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
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Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (8 5 Abs. 3 UVPG).
Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehdrde/Immissionsschutz
42.40736-2024-04

Im Auftrag
gez.
Kraft

35  OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG GEM. § 5 ABS. 2 DES GESETZES UBER DIE UMWELT-
VERTRAGLICHKEITSPRUFUNG (UVPG)

Antrag der RWE Wind Onshore & PV Deutschland GmbH
auf Erteilung eines Vorbescheides gem. 8§ 9 Abs. 1a BImSchG

Die RWE Wind Onshore & PV Deutschland GmbH, v. d. RWE Renewables Europe & Australia GmbH, v. d.
GF Dr. Mathias Leistenschneider hat beim Hochsauerlandkreis, als zustéandiger Genehmigungsbehorde, am
17.12.2024 die Erteilung eines Vorbescheides gem. 8 9 Abs. la BImSchG fur 1 WEA vom Typ Nordex N
175/6.X beantragt. Antragsgegenstand: Privilegierung gem. § 35 Abs. 1 Nr. 5i.V.m. § 249 Abs. 2 BauGB,
Darstellungen des Landschaftsplans gem. 8§ 35 Abs. 3 S. 1 Nr. 2 BauGB, Ausweisung an anderer Stelle gem.
§ 35 Abs. 3 S. 3 BauGB und Vereinbarkeit mit den Festsetzungen des Landschaftsplans (Verboten in Land-
schaftsschutzgebieten) gem. § 26 Abs. 3 S. 4 BNatSchG. Die Anlage soll auf dem Grundstiick in der Gemar-
kung Olsberg, Flur 7, Flursttick 1 errichtet werden.

Gemal § 1 Abs. 1 in Verbindung mit Ziffer 1.6.2 des Anhanges 1 der Verordnung Uber genehmigungsbedurf-
tige Anlagen (4. Verordnung zur Durchfiihrung des Bundes-Immissionsschutzgesetzes) und den Bestimmun-
gen des Bundes-Immissionsschutzgesetzes (BImSchG) bedarf das beantragte Vorhaben einer Genehmigung
nach diesen Vorschriften — Verfahrensart ,V*“.

Das geplante Vorhaben ist Teil einer Windfarm (mit insgesamt 4 geplanten WEA) im Sinne des § 2 Abs. 5
UVPG und der Ziffer 1.6.3 der Anlage 1 UVPG zuzuordnen. GemaR § 7 Abs. 2 UVPG ist eine standortbezo-
gene Vorprufung zur Feststellung der UVP-Pflicht durchzufiihren.

Im Rahmen des Verfahrens nach § 9 Abs. 1a BImSchG wird die Priifung als sog. Teilprifung durchgefihrt, d.
h. es werden nur die Genehmigungsvoraussetzungen i. V. m. 8 29 UVPG gepruft, welche im Hinblick auf die
Umweltauswirkungen des Vorhaben Antragsgegenstand sind.

Hinweis: im anschlieRenden Vollverfahren nach § 4 BImSchG erfolgt die ergdnzenden Vorprifung des Einzel-
falls auf alle Uibrigen Genehmigungsvoraussetzungen.

Die standortbezogene Vorprifung wird als Uberschlagige Prifung in zwei Stufen durchgefihrt. In der ersten
Stufe prift die zustandige Behorde, ob bei dem Neuvorhaben besondere ortliche Gegebenheiten gemaR den
in Anlage 3 Nummer 2.3 aufgeflihrten Schutzkriterien vorliegen. Ergibt die Prifung in der ersten Stufe, dass
keine besonderen 6rtlichen Gegebenheiten vorliegen, so besteht keine UVP-Pflicht.

Inhalt des beantragten Vorbescheids sind Giberwiegend nicht umweltrelevante Belange. Allein die Vereinbar-
keit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten Landschaftsschutzgebiet ist den Umweltbelangen zuzurech-
nen.

Bezogen auf den Gegenstand des Vorbescheides, Vereinbarkeit mit dem im Landschaftsplan festgesetzten
Landschaftsschutzgebiet, liegen unter Berlicksichtigung des § 26 Abs. 3 BNatSchG keine besonderen Gege-
benheiten vor.

Nach § 9 Abs. 1 a BImSchG entféllt die Priifung auf ein pos. Gesamturteil, sog. uniiberwindbare Hindernisse.
Die Vorprifung des Einzelfalls beschrankt sich auf den o. g. Antragsgegenstand.

Die Durchfihrung der standortbezogenen UVP-Vorprifung fihrte dementsprechend zu dem Ergebnis, dass
durch die beantragten Genehmigungsgegenstande keine erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die
Schutzguter des UVPG zu erwarten sind.
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Im Ergebnis besteht somit keine Verpflichtung zur Durchfiihrung einer Umweltvertraglichkeitsprifung, weil
durch den Antragsgegenstand und den damit verbundenen standort-/anlagenbedingten Auswirkungen keine
erheblichen negativen Umweltauswirkungen zu besorgen sind.

Das beantragte Vorhaben bedarf daher keiner Umweltvertraglichkeitspriifung nach den Vorschriften des
UVPG.

Die gem. § 5 Abs. 2 erforderliche Information der Offentlichkeit erfolgt mit dieser Bekanntmachung.
Diese Feststellung ist nicht selbstandig anfechtbar (§ 5 Abs. 3 UVPG).

Brilon, 29.01.2025

Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Untere Umweltschutzbehdrde/Immissionsschutz

42.40737-2024-04

Im Auftrag

gez.
Kraft

36 OFFENTLICHE ZUSTELLUNG GEM. § 10 DES VERWALTUNGSZUSTELLUNGSGESETZES FUR
DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN (LANDESZUSTELLUNGSGESETZ — LZG NRW)

Herrn Marco Friedrich Simon, geb. 22.06.1984, zuletzt wohnhaft in 59821 Arnsberg, Obereimer 31, jetzt un-
bekannten Aufenthaltes, ist die Ordnungsverfiigung Gber die zwangsweise Aulierbetriebsetzung des Fahrzeu-
ges HSK HQ684 wegen Nichtzahlung falliger Kraftfahrzeugsteuern durch den Landrat des Hochsauerland-
kreises vom 21.01.2025 zuzustellen (Az.: 33/36.HSK HQ684).

Wegen des unbekannten Aufenthaltes des Betroffenen und fehlender Mdéglichkeit der Zustellung an einen
Zustellungsbevollméchtigten ist die Zustellung nicht mdglich. Es ist daher 6ffentliche Zustellung erforderlich.

Die Ordnungsverfugung liegt bei meinem StralRenverkehrsamt in 59872 Meschede, Steinstr. 27, Zimmer 190,
zur Entgegennahme bereit.

Die Ordnungsverfligung gilt an dem Tage als zugestellt, an dem seit dem Tag der Veréffentlichung im Amts-
blatt des Hochsauerlandkreises zwei Wochen verstrichen sind.

Gegen die Ordnungsverfiigung des Landrates des Hochsauerlandkreises vom 21.01.2025 kann vor dem Ver-
waltungsgericht Arnsberg, 59821 Arnsberg, Jagerstralle 1, binnen eines Monats nach Zustellung schriftlich
oder zur Niederschrift des/der Urkundenbeamten/ in der Geschaftsstelle Klage erhoben werden. Die Klage
kann auch durch Ubertragung eines elektronischen Dokuments an die elektronische Poststelle des Gerichts
erhoben werden. Das elektronische Dokument muss fiir die Bearbeitung durch das Gericht geeignet sein. Es
muss mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder von der
verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg gemaR § 55a Absatz 4 VwGO
eingereicht werden. Die fiir die Ubermittiung und Bearbeitung geeigneten technischen Rahmenbedingungen
bestimmen sich nach naherer MalRgabe der Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elekt-
ronischen Rechtsverkehrs und Uber das besondere elektronische Behérdenpostfach (Elektronischer-Rechts-
verkehr-Verordnung - ERVV) vom 24. November 2017 (BGBI. | S. 3803). Weitere Informationen erhalten Sie
auf der Internetseite www.justiz.de.

Die Klage muss den Klager, den Beklagten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll
einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Begrindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sollen ange-
geben werden. Wird die Klage schriftlich oder zur Niederschrift erhoben, soll die angefochtene Verfiigung in
Urschrift oder in Abschrift beigefiigt werden. Sollte die Frist durch das Verschulden eines von Ihnen Bevoll-
machtigten versaumt werden, so wirde dessen Verschulden lhnen zugerechnet werden.

Meschede, 21.01.2025
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Hochsauerlandkreis

Der Landrat

Fachdienst 33 Strallenverkehrsamt
- Zulassungsstelle -

Az.: 33/36.HSK HQ684

Im Auftrag
gez.
Wahle

37  OFFENTLICHE ZUSTELLUNG GEM. § 10 DES VERWALTUNGSZUSTELLUNGSGESETZES FUR
DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN (LANDESZUSTELLUNGSGESETZ — LZG NRW)

Herr Zbigniew Stanistaw Dworczak *26.04.1982, zuletzt wohnhaft in 59929 Brilon, Niederstralie 3, jetzt unbe-
kannten Aufenthaltes, ist die Ordnungsverfligung lber die zwangsweise Aulierbetriebsetzung des Fahrzeuges
HSK RA276 wegen fehlenden Versicherungsschutzes durch den Landrat des Hochsauerlandkreises vom
13.01.2025 zuzustellen (Az.: 33/36.HSK RA276).

Wegen des unbekannten Aufenthaltes des Betroffenen und fehlender Mdéglichkeit der Zustellung an einen
Zustellungsbevollmachtigten, ist die Zustellung nicht mdglich. Es ist daher eine 6ffentliche Zustellung erforder-
lich.

Die Ordnungsverfligung liegt bei meinem Strallenverkehrsamt in 59872 Meschede, Steinstr. 27, Zimmer 188,
zur Entgegennahme bereit.

Die Ordnungsverfiigung gilt an dem Tage als zugestellt, an dem seit dem Tag der Veroffentlichung im Amts-
blatt des Hochsauerlandkreises zwei Wochen verstrichen sind.

Gegen die Ordnungsverfiigung des Landrates des Hochsauerlandkreises vom 13.01.2025 kann vor dem Ver-
waltungsgericht Arnsberg, 59821 Arnsberg, Jagerstralle 1, binnen eines Monats nach Zustellung schriftlich
oder zur Niederschrift des/der Urkundenbeamten/ in der Geschaftsstelle Klage erhoben werden. Die Klage
kann auch durch Ubertragung eines elektronischen Dokuments an die elektronische Poststelle des Gerichts
erhoben werden. Das elektronische Dokument muss fiir die Bearbeitung durch das Gericht geeignet sein. Es
muss mit einer qualifizierten elektronischen Signatur der verantwortenden Person versehen sein oder von der
verantwortenden Person signiert und auf einem sicheren Ubermittlungsweg gemaR § 55a Absatz 4 VwGO
eingereicht werden. Die fiir die Ubermittiung und Bearbeitung geeigneten technischen Rahmenbedingungen
bestimmen sich nach naherer Malkgabe der Verordnung Uber die technischen Rahmenbedingungen des elekt-
ronischen Rechtsverkehrs und Uber das besondere elektronische Behérdenpostfach (Elektronischer-Rechts-
verkehr-Verordnung - ERVV) vom 24. November 2017 (BGBI. | S. 3803). Weitere Informationen erhalten Sie
auf der Internetseite www.justiz.de.

Die Klage muss den Klager, den Beklagten und den Gegenstand des Klagebegehrens bezeichnen. Sie soll
einen bestimmten Antrag enthalten. Die zur Begrindung dienenden Tatsachen und Beweismittel sollen ange-
geben werden. Wird die Klage schriftlich oder zur Niederschrift erhoben, soll die angefochtene Verfiigung in
Urschrift oder in Abschrift beigefligt werden. Sollte die Frist durch das Verschulden eines von Ihnen Bevoll-
machtigten versdumt werden, so wirde dessen Verschulden Ihnen zugerechnet werden.

Meschede, 27.01.2025

Hochsauerlandkreis, Der Landrat
Fachdienst 33 Stralenverkehrsamt
Az.: 33\36.HSK RA276

Im Auftrag
gez.
Deventer
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38  OFFENTLICHE ZUSTELLUNG GEM. § 10 DES VERWALTUNGSZUSTELLUNGSGESETZES FUR
DAS LAND NORDRHEIN-WESTFALEN (LANDESZUSTELLUNGSGESETZ — LZG NRW)

Der nachstehend bezeichnete Bu3geldbescheid wird hiermit fur den Hochsauerlandkreis, Fachdienst 34 - Ver-
kehrsordnungswidrigkeiten, Eichholzstr. 11, 59821 Arnsberg, 6ffentlich zugestellt.

BuRgeldbescheid vom 08.11.2024

Aktenzeichen H11/552722107-20
BuRgeldverfahren gegen Moise, Florin

zuletzt wohnhaft: Tiefenweg 11, 34369 Hofgeismar

Die Zustellung erfolgt gem. § 10 des Verwaltungszustellungsgesetzes fiir das Land Nordrhein-Westfalen (Lan-
deszustellungsgesetz — LZG NRW) vom 07.03.2006 i.V.m. § 4 der Verordnung Uber die 6ffentliche Bekannt-
machung von kommunalem Ortsrecht (Bekanntmachungsverordnung — BekanntmVO) vom 26. August 1999
i.V.m. § 19 der Hauptsatzung des Hochsauerlandkreises vom 10. Dezember 2009 in der jeweils geltenden
Fassung.

Der BuRgeldbescheid kann in der vorgenannten Dienststelle, im Raum 741, zu den Sprechzeiten:

Mo.-Do. 08.30 - 12.00 Uhr
Mo., Mi., Do. 14.00 - 15.30 Uhr
Fr. 08.30 - 13.00 Uhr
Di. 14.00 - 17.00 Uhr

in Empfang genommen werden.

Der BuRgeldbescheid gilt als zugestellt, wenn seit dem Tag der Bekanntmachung bzw. seit der Veroffentli-
chung der Benachrichtigung zwei Wochen vergangen sind.

Die Zustellung durch 6ffentliche Bekanntmachung setzt Fristen in Gang, nach deren Ablauf Rechtsverluste
drohen kénnen.

Arnsberg, 28.01.2025

Hochsauerlandkreis
Der Landrat
Fachdienst 34 — Verkehrsordnungswidrigkeiten

Im Auftrag
gez.
Dangel

39 OFFENTLICHE BEKANNTMACHUNG DER HAUSHALTSSATZUNG DES ZWECKVERBANDES
NATURPARK ARNSBERGER WALD FUR DAS HAUSHALTSJAHR 2025

1. Haushaltssatzung des Zweckverbandes Naturpark Arnsberger Wald fiir das Haushaltsjahr 2025

Auf Grundlage des § 10 der Satzung des Zweckverbandes "Naturpark Arnsberger Wald" in Verbindung mit
den §§ 18 und 19 des Gesetzes Giber kommunale Gemeinschaftsarbeit in der Fassung der Bekanntmachung
vom 01.10.1979 (GV.NRW.S. 621), zuletzt geandert durch Gesetz vom 05.03.2024 (GV.NRW. S. 136) und
den §§ 78 ff. der Gemeindeordnung fir das Land Nordrhein-Westfalen in der Fassung der Bekanntmachung
vom 14.07.1994 (GV. NRW. S. 666), zuletzt geandert durch Gesetz vom 05.07.2024 (GV.NRW. S. 444), hat
die Verbandsversammlung des Zweckverbandes "Naturpark Arnsberger Wald" am 20.11.2024 folgende Haus-
haltssatzung beschlossen:
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§1
Der Haushaltsplan fiir das Haushaltsjahr 2025, der die fir die Erfullung der Aufgaben des Zweckverbandes
voraussichtlich erzielbaren Ertradge und entstehenden Aufwendungen sowie eingehenden Einzahlungen und
zu leistenden Auszahlungen und notwendigen Verpflichtungserméchtigungen enthalt, wird
im Ergebnisplan mit dem
Gesamtbetrag der Ertrage auf 487.153,00 €
Gesamtbetrag der Aufwendungen auf 487.153,00 €

im Finanzplan mit dem

Gesamtbetrag der Einzahlungen aus laufender Verwaltungstatigkeit auf 347.153,00 €
Gesamtbetrag der Auszahlungen aus laufender Verwaltungstatigkeit auf 347.153,00 €
Gesamtbetrag der Einzahlungen aus der Investitionstétigkeit auf 136.400,00 €
Gesamtbetrag der Auszahlungen aus der Investitionstatigkeit auf 136.400,00 €
Gesamtbetrag der Einzahlungen aus der Finanzierungstatigkeit auf 0,00 €
Gesamtbetrag der Auszahlungen aus der Finanzierungstatigkeit auf 0,00 €
festgesetzt.
§2

Kredite werden nicht veranschlagt.
§3
Verpflichtungserméchtigungen werden nicht veranschlagt.
§4
Eine Inanspruchnahme des Eigenkapitals soll nicht erfolgen.
§5

Der Hochstbetrag der Kredite, die zur Liquiditatssicherung in Anspruch genommen werden durfen, wird auf
186.006,00 Euro festgesetzt.

8§86
Die jahrliche Kostenerstattung des sonstigen Geschéaftsbedarfes mit Ausnahme der Fahrtkosten- und Ver-
dienstausfallentschadigungen wird nach § 10 Abs. 3 der Zweck-verbandssatzung nach dem Flachenanteil der

Mitglieder des Naturparks "Arnsberger Wald" getragen.

Seit dem Jahr 2020 entfallen jeweils die Halfte des sonstigen Geschaftsbedarfs auf den Hochsauerlandkreis
und den Kreis Soest.

Samtliche Kosten fiir das Projekt "Sauerland-Waldroute" werden nach einem speziellen Beitragsschlissel von
den beteiligten Kommunen und Kreisen getragen.

2. Bekanntmachung der Haushaltssatzung
nach den geltenden Vorschriften.
Die vorstehende Haushaltssatzung mit ihnren Anlagen fur das Haushaltsjahr 2025 wird hiermit 6ffentlich be-

kannt gemacht. Die Haushaltssatzung mit ihren Anlagen ist gemaR § 80 Absatz 5 GO NRW der Bezirksregie-
rung in Arnsberg mit Schreiben vom 28.11.2024 angezeigt worden.
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Die Auslegung des Haushaltsplanes ist gem. § 18 Abs. 1 des Gesetzes tber kommunale Gemeinschaftsarbeit
(GkG) nicht erforderlich.

Es wird darauf hingewiesen, dass eine Verletzung von Verfahrens- und Formvorschriften der sinngeméan an-
zuwendenden Kreisordnung fur das Land Nordrhein-Westfalen beim Zustandekommen dieser Satzung nach
Ablauf eines Jahres seit dieser Bekanntmachung nicht mehr geltend gemacht werden kann, es sei denn,

a) eine vorgeschriebene Genehmigung fehlt,

b) die Satzung ist nicht ordnungsgemaf offentlich bekanntgemacht worden,

C) der Verbandsvorsteher hat den Satzungsbeschluss vorher beanstandet oder

d) der Form- und Verfahrensmangel ist gegeniiber dem Zweckverband vorher gertigt und dabei die ver-
letzte Rechtsvorschrift und Tatsache bezeichnet worden, die den Mangel ergibt.

Arnsberg, 11.12.2024
gez.

Friedrich Nies
Vorsitzender der Verbandsversammlung

40 BEKANNTMACHUNG DER SAUERLANDER BESUCHERBERGWERK GGMBH

Gemal § 12 des Gesellschaftsvertrages der Sauerlander Besucherbergwerk gGmbH i. V. m. § 53 Abs. 1 der
Kreisordnung NRW i. V. m. 8 108 Abs. 3 Satz 1 Nr. 1 Buchstabe c der Gemeindeordnung NRW wird der
Jahresabschluss 2023 der Sauerléander Besucherbergwerk GmbH und der Bestatigungsvermerk des mit der
Prufung beauftragten Wirtschaftspriifers wie folgt bekannt gemacht:

~Wir haben den Jahresabschluss der Sauerlander Besucherbergwerk gGmbH, Bestwig, — bestehend aus der
Bilanz zum 31.12.2023 und der Gewinn- und Verlustrechnung fiir das Geschaftsjahr vom 01.01. bis zum
31.12.2023 sowie dem Anhang einschlie3lich der Darstellung der Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden —
gepruft. Dartber hinaus haben wir den Lagebericht der Sauerlander Besucherbergwerk gGmbH, Bestwig, fur
das Geschéaftsjahr vom 01.01. bis zum 31.12.2023 geprdft.

Nach unserer Beurteilung aufgrund der bei der Prifung gewonnenen Erkenntnisse

° entspricht der beigefligte Jahresabschluss in allen wesentlichen Belangen den deutschen, fir Kapi-
talgesellschaften geltenden handelsrechtlichen Vorschriften und vermittelt unter Beachtung der
deutschen Grundsatze ordnungsmafiger Buchfiihrung ein den tatsédchlichen Verhdltnissen ent-
sprechendes Bild der Vermdgens- und Finanzlage der Gesellschaft zum 31.12.2023 sowie ihrer Er-
tragslage fir das Geschéftsjahr vom 01.01. bis zum 31.12.2023 und

. vermittelt der beigefiigte Lagebericht insgesamt ein zutreffendes Bild von der Lage der Gesellschaft. In
allen wesentlichen Belangen steht dieser Lagebericht in Einklang mit dem Jahresabschluss, entspricht
den deutschen gesetzlichen Vorschriften und stellt die Chancen und Risiken der zukinftigen Entwick-
lung zutreffend dar.

Gemal § 322 Abs. 3 Satz 1 HGB erklaren wir, dass unsere Prifung zu keinen Einwendungen gegen die
Ordnungsmanigkeit des Jahresabschlusses und des Lageberichts gefiihrt hat.

Grundlage fur die Prafungsurteile

Wir haben unsere Priifung des Jahresabschlusses und des Lageberichts in Ubereinstimmung mit § 3170HGB
unter Beachtung der vom Institut der Wirtschaftsprifer (IDW) festgestellten deutschen Grundséatze ord-
nungsmagiger Abschlussprifung durchgefiihrt. Unsere Verantwortung nach diesen Vorschriften und Grund-
satzen ist im Abschnitt ,Verantwortung des Abschlussprtfers fur die Prifung des Jahresabschlusses und des
Lageberichts" unseres Bestatigungsvermerks weitergehend beschrieben. Wir sind von dem Unternehmen un-
abhéangig in Ubereinstimmung mit den deutschen handelsrechtlichen und berufsrechtlichen Vorschriften und
haben unsere sonstigen deutschen Berufspflichten in Ubereinstimmung mit diesen Anforderungen erfllt. Wir
sind der Auffassung, dass die von uns erlangten Prifungsnachweise ausreichend und geeignet sind, um als
Grundlage flr unsere Prifungsurteile zum Jahresabschluss und zum Lagebericht zu dienen.
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Verantwortung der gesetzlichen Vertreter fiir den Jahresabschluss und den Lagebericht

Die gesetzlichen Vertreter sind verantwortlich fur die Aufstellung des Jahresabschlusses, der den deutschen,
fur Kapitalgesellschaften geltenden handelsrechtlichen Vorschriften in allen wesentlichen Belangen entspricht,
und dafir, dass der Jahresabschluss unter Beachtung der deutschen Grundsétze ordnungsmaéRiger Buch-
fuhrung ein den tatséchlichen Verhéltnissen entsprechendes Bild der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage
der Gesellschaft vermittelt. Ferner sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich fur die internen Kontrollen,
die sie in Ubereinstimmung mit den deutschen Grundsatzen ordnungsmaRiger Buchfiihrung als notwendig
bestimmt haben, um die Aufstellung eines Jahresabschlusses zu ermdglichen, der frei von wesentlichen fal-
schen Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen (d.h. Manipulationen der Rechnungslegung und
Vermdgensschadigungen) oder Irrtimern ist.

Bei der Aufstellung des Jahresabschlusses sind die gesetzlichen Vertreter dafir verantwortlich, die Fahigkeit
der Gesellschaft zur Fortfihrung der Unternehmenstétigkeit zu beurteilen. Des Weiteren haben sie die Ver-
antwortung, Sachverhalte in Zusammenhang mit der Fortfiihrung der Unternehmenstatigkeit, sofern einschla-
gig, anzugeben. Dariber hinaus sind sie dafiir verantwortlich, auf der Grundlage des Rechnungslegungs-
grundsatzes der Fortfuhrung der Unternehmenstétigkeit zu bilanzieren, sofern dem nicht tatsachliche oder
rechtliche Gegebenheiten entgegenstehen.

AuRerdem sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich fur die Aufstellung des Lageberichts, der insgesamt
ein zutreffendes Bild von der Lage der Gesellschaft vermittelt sowie in allen wesentlichen Belangen mit dem
Jahresabschluss in Einklang steht, den deutschen gesetzlichen Vorschriften entspricht und die Chancen und
Risiken der zukinftigen Entwicklung zutreffend darstellt. Ferner sind die gesetzlichen Vertreter verantwortlich
fur die Vorkehrungen und MalRhahmen (Systeme), die sie als notwendig erachtet haben, um die Aufstellung
eines Lageberichts in Ubereinstimmung mit den anzuwendenden deutschen gesetzlichen Vorschriften zu
ermoglichen und um ausreichende geeignete Nachweise fur die Aussagen im Lagebericht erbringen zu
kénnen.

Verantwortung des Abschlussprifers fur die Prifung des Jahresabschlusses und des Lageberichts

Unsere Zielsetzung ist, hinreichende Sicherheit dartiber zu erlangen, ob der Jahresabschluss als Ganzes frei
von wesentlichen falschen Darstellungen aufgrund von dolosen Handlungen oder Irrtiimern ist, und ob der
Lagebericht insgesamt ein zutreffendes Bild von der Lage der Gesellschaft vermittelt sowie in allen wesentli-
chen Belangen mit dem Jahresabschluss sowie mit den bei der Prifung gewonnenen Erkenntnissen in Ein-
klang steht, den deutschen gesetzlichen Vorschriften entspricht und die Chancen und Risiken der zukiinftigen
Entwicklung zutreffend darstellt, sowie einen Bestatigungsvermerk zu erteilen, der unsere Prifungsurteile zum
Jahresabschluss und zum Lagebericht beinhaltet.

Hinreichende Sicherheit ist ein hohes MaR an Sicherheit, aber keine Garantie dafir, dass eine in Uberein-
stimmung mit § 317 HGB unter Beachtung der vom Institut der Wirtschaftsprifer (IDW) festgestellten deut-
schen Grundsatze ordnungsmaRiger Abschlussprifung durchgefiihrte Priifung eine wesentliche falsche Dar-
stellung stets aufdeckt. Falsche Darstellungen kdnnen aus dolosen Handlungen oder Irrtiimern resultieren und
werden als wesentlich angesehen, wenn verninftigerweise erwartet werden kdnnte, dass sie einzeln oder
insgesamt die auf der Grundlage dieses Jahresabschlusses und Lageberichts getroffenen wirtschaftlichen
Entscheidungen von Adressaten beeinflussen.

Wahrend der Prifung Uben wir pflichtgeméaRes Ermessen aus und bewahren eine kritische Grundhaltung.
Dariiber hinaus

. identifizieren und beurteilen wir die Risiken wesentlicher falscher Darstellungen im Jahresabschluss und
im Lagebericht aufgrund von dolosen Handlungen oder Irrtimern, planen und fuhren Prifungshandlun-
gen als Reaktion auf diese Risiken durch sowie erlangen Prifungsnachweise, die ausreichend und ge-
eignet sind, um als Grundlage fir unsere Prifungsurteile zu dienen. Das Risiko, dass aus dolosen
Handlungen resultierende wesentliche falsche Darstellungen nicht aufgedeckt werden, ist hoher als das
Risiko, dass aus Irrtimern resultierende wesentliche falsche Darstellungen nicht aufgedeckt werden,
da dolose Handlungen kollusives Zusammenwirken, Falschungen, beabsichtigte Unvollstandigkeiten,
irrefiihrende Darstellungen bzw. das AulRerkraftsetzen interner Kontrollen beinhalten kénnen.

° gewinnen wir ein Verstandnis von dem fiir die Prifung des Jahresabschlusses relevanten internen Kon-
trollsystem und den fur die Priifung des Lageberichts relevanten Vorkehrungen und MaRnahmen, um
Prufungshandlungen zu planen, die unter den gegebenen Umstanden angemessen sind, jedoch nicht
mit dem Ziel, ein Prufungsurteil zur Wirksamkeit dieser Systeme der Gesellschaft abzugeben.
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beurteilen wir die Angemessenheit der von den gesetzlichen Vertretern angewandten Rech-
nungslegungsmethoden sowie die Vertretbarkeit der von den gesetzlichen Vertretern dargestellten
geschéatzten Werte und damit zusammenhangenden Angaben.

ziehen wir Schlussfolgerungen tber die Angemessenheit des von den gesetzlichen Vertretern an-
gewandten Rechnungslegungsgrundsatzes der Fortfihrung der Unternehmenstétigkeit sowie, auf der
Grundlage der erlangten Prufungsnachweise, ob eine wesentliche Unsicherheit im Zusammenhang mit
Ereignissen oder Gegebenheiten besteht, die bedeutsame Zweifel an der Féhigkeit der Gesellschaft zur
Fortfihrung der Unternehmenstétigkeit aufwerfen kénnen. Falls wir zu dem Schluss kommen, dass eine
wesentliche Unsicherheit besteht, sind wir verpflichtet, im Bestatigungsvermerk auf die dazugehorigen
Angaben im Jahresabschluss und im Lagebericht aufmerksam zu machen oder, falls diese Angaben
unangemessen sind, unser jeweiliges Prifungsurteil zu modifizieren. Wir ziehen unsere
Schlussfolgerungen auf der Grundlage der bis zum Datum unseres Bestatigungsvermerks erlangten
Prifungsnachweise. Zukiinftige Ereignisse oder Gegebenheiten kénnen jedoch dazu fuhren, dass die
Gesellschaft ihnre Unternehmenstatigkeit nicht mehr fortfiihren kann.

beurteilen wir die Gesamtdarstellung, den Aufbau und den Inhalt des Jahresabschlusses einschlief3lich
der Angaben sowie ob der Jahresabschluss die zugrunde liegenden Geschéftsvorfélle und Ereignisse
so darstellt, dass der Jahresabschluss unter Beachtung der deutschen Grundséatze ordnungsmafiiger
Buchfuhrung ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild der Vermdégens-, Finanz- und
Ertragslage der Gesellschaft vermittelt,

beurteilen wir den Einklang des Lageberichts mit dem Jahresabschluss, seine Gesetzesentsprechung
und das von ihm vermittelte Bild von der Lage der Gesellschaft.

fuhren wir Prifungshandlungen zu den von den gesetzlichen Vertretern dargestellten zukunftsorientier-
ten Angaben im Lagebericht durch. Auf Basis ausreichender geeigneter Prifungsnachweise vollziehen
wir dabei insbesondere die den zukunftsorientierten Angaben von den gesetzlichen Vertretern zugrunde
gelegten bedeutsamen Annahmen nach und beurteilen die sachgerechte Ableitung der zukunftsorien-
tierten Angaben aus diesen Annahmen. Ein eigenstandiges Prifungsurteil zu den zukunftsorientierten
Angaben sowie zu den zugrunde liegenden Annahmen geben wir nicht ab. Es besteht ein erhebliches
unvermeidbares Risiko, dass kinftige Ereignisse wesentlich von den zukunftsorientierten Angaben
abweichen.

Wir erértern mit den fir die Uberwachung Verantwortlichen unter anderem den geplanten Umfang und die
Zeitplanung der Priifung sowie bedeutsame Prifungsfeststellungen, einschlie3lich etwaiger Mangel im inter-
nen Kontrollsystem, die wir wahrend unserer Prifung feststellen.”

Der Jahresabschluss 2023 mit Lagebericht liegt bis zur Feststellung des folgenden Jahresabschlusses zur
Einsichtnahme wéhrend der Dienststunden im Kreishaus Meschede, Steinstral3e 27, 59872 Meschede, Zim-
mer 484, aus.

Meschede, 22.01.2025

gez.

Friederica lhling
Geschaftsfuhrerin
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